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Karl Marx
Basin ozgiirliigii ve sansiir

Marx doktorasini aldiktan sonra, tiniversitede dgretim iiyesi olmak istedi,
fakat Hegelciler, genc-Hegelciler ve Alman devleti i¢in tehlikeli goriilen
insanlar, 1980 Tirkiyesi’nde yapildigi gibi, {lniversitelerden atildigi ve
iiniversiteye alinmadigi, onlarin yerine “yasasin vatan, millet ve Prusya”
diyen c¢ikarci, kurnaz, sahtekar, kendi c¢ikar1 i¢in “millet ve devlet”
bahanesiyle anasini bile 6ldiirecekler ile iiniversiteler dolduruldugu i¢in, Marx
tiniversiteye giremedi. Bunun {izerine, gazetecik meslegini segti. 1842'de,
mubhalefetteki radikal burjuva is adamlar tarafindan kurulan ve desteklenen
Rheinische Zeitung’da dnce yazamaya basladi ve sonra gazetenin yazi igleri
yoneticiligini yapti.

Marx 1842’de gazetecilik isine basladiginda Basini sansiir konusu énemli
konulardan biriydi. Marx resmi devlet organi olan gazetede (Preussische
Allgemeine Staats-Zeitung) sansiirlii destekleyen yazilara karsilik veriyor ve
parlamentodaki sansiir yasalariyla ve basin ozgiirliigiiyle ilgili tartismalar
analiz ediyor ve elestiriyordu. Sansiirii savunan lobinin mantiksiz ve liituf
gosteren durusunu yeriyordu.

Gazeteci olarak Marx belki de ilk “arastirmacit gazeteci” olarak
nitelenebilir: Marx’in, yonetimsel kararlari elestiren ve haksizliga harsi gelen
ilk makalelerinden biri, ormanda yerdeki agaclar1 “calan” Prusyali koyliilere
verilen cezadaki adaletsizlik iizerine olmustur.

Marx gazeteci olarak calistiginda, yazisinin basilmasi i¢in yazdiklarini
once devlet tarafindan atanmig bir sansiirciiye (polise) gotlirmesi ve onun
sansliriinden sonra “koétii seylerden” arinmig olarak yayinlanmasi gerekiyordu.
O sirada Kita Avrupa’sindaki tiim iilkelerdeki gazetecilerin Oniinde iki
secenek vardi:



230 Karl Marx

(1) Bir zamanlar feodalizme kars1 kapitalist miicadelede yaptigi gibi,
giliniimiizde dordiincii giic olarak nitelenen bigimde isini yapmak, ya
da,

(2) Giiniimiizde yaygin bir sekilde oldugu gibi sistemin savunuculugunu
yapmak ve statiikoyu korumak.

Birinci segenegi secenler icin cezalar ve iilkeden siiriilme vardi. Ikinciyi
secenler icin para, kolayliklar ve imtiyazlar vardi. Marx elestireldi, dfkeli ve
polemige girerek yaziyordu. Esi Jenny ona etkili olabilmesi icin 1limli
olmasini 6neriyordu 1844 Haziran’indaki mektubunda (Marx, 1974: xii):

Cok kizgin ve tahrik edici yazma. Diger yazilarinin ne denli
etkili oldugunu biliyorsun. Nazik¢e ve olgulara dayanarak veya
sakact ve hafif yaz....Uniforma bol geliyorsa ve sikica
baglanmamigsa ne fark eder ki... Kusaklar1 gevset, kravatini ¢6z
ve sapkani yukari kaldir ---birak ortaglar ozgilirce aksin ve

kelimeleri kendileri arzu ettikleri gibi yerlestir. Seninki gibi bir
ordu haddinden fazla kat1 yiiriimemelidir.

Marx sert savas¢t olmaktan geri durmadi.“Filozoflar sadece diinyay
cesitli  sekillerde yorumluyorlar, onemli olan, her nasisa, diinyay
degistirmektir” diyen Marx sadece “kalemle yazanlar” olarak niteledigi
gazeteci tiirlinii asagilik olarak gordii. Onun i¢in gazeteci savasa, miicadeleye
kendini adayandir.

Marx gazeteci olarak yazdigi yazilarda o zamanin 6nemli konularini ele
alip isledi. Bu yazilarinda 6zgiirliik¢li ve hiimanist bir insan vardir. Ona gore
gercek/dogru hiikiimete ait olan bir mal degildir, evrenseldir ve insanliga
aittir. Ama egemen Orgiitlii gerceklerde Marx her gilin yazdiklarini Prussia
devletinin bir sansiirclisine okutmak zorundaydi, aksi takdirde yazisi
basilmazdi. “Aptal bir biirokrat olarak nitelenen” sansiircii, Marx’in
yazilarinin {istiinii ¢izerken, aslinda hemen her biirokrat (ve statiikonun her
gazetecisi ve editorii gibi) yaptigin1 mesrulastiracak en dnemli gerekceyi de
sunuyordu. Bu gerekce, kendini materyal olarak iiretme olanaklar1 elinden
almmis ve kendini efendisini ¢ikara adamig bir kolebasinin, kendini yeniden
iiretme kosullarini ona saglayan efendilerinin getirdigi baski ve terdriin onun
(ve hemen herkesin) bilincinde olusturdugu “gercegi” ortaya koyuyordu:
“Simdi, bu benim ekmegimi kazanma meselem, simdi her seyi ¢izip atiyorum”
(Marx, 1974: xviii).

Her giin sansiir ile birebir muhatap olan Marx, basin 6zgiirligii i¢in
miicadele verdi ve basin ozgiirliigiiyle ilgili yazilar yazdi. Bu yazilar “Marx
on the Freedom of Press and Censorship” ad1 altindan basildi.
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Marx 1840’lardaki yazilarinda ilgisini 6zgiirlik lizerinde toplamustir.
Ciinkli onun igin Ozgiirlik demokratik yasam bi¢imini 6n kosuludur. Bu
goriisii nedeniyle, gazeteci olarak yazdiklarinda, 6zgiir basin fikrini siddetli
bir sekilde savunur. Marx i¢in basmn insanlarin entelektiiel yasamlarini
iletistigi en genel yoldur. Basmn bir kisinin iiniine bakmaz, sadece haber
almanin (istihbarat) liniinii bilir (RZ, 19/5/42; Fetscher, 1969: 94).

Marx “Sixth Rhine Province Assembly” meclisinin kararina karsi tartigma
sunan ve basin 6zgirliigii ve sansiir konusunu ele alan makaleler yazmustir.
Marx 5 Mayis 1842’de basilan ilk makalesinde Prusya sansiiriinii ve devletin
resmi gazetesinin savunusunu elestirmistir. 8 Mayis’ta “Ozgiir Basinin
Muhalifleri” makalesinde Prusya hiikiimetiyle Katolik kilise arasindaki
catisma tizerinde durmustur. 10 Mayis’taki makalesi Meclisin (Rhine
Province Assembly) aga¢ hirsizligi tartigmasina ayrilmistir. 12, 15 ve 19
Mayis tarihlerinde yazdiklar1 sansiir ve Ozgiirlik tizerinde durmustur. Bu
makaleler Marx’1n Rheinsche Zeitung fiir Politik gazetesindeki ilk yazilandir.

Gazeteye 1842°de yazmaya baslayan Marx, Ekim 1842de gazetenin
editorii oldu. Reformist ve ilerici ¢evrelerin Marx’mn yazilari hosuna gitti ve
bunu Marx’a belirttiler.

Gazete muhalif Rhein burjuvazisinin reformist organiydi. Marx ile gazete
devrimci-demokratik (komiinist degil) sekil aldi. Bu durum Mart 17 1943°de
istifaya zorlanmasimi getirdi ve istifasiyla sonuglandi. Fakat bu istifa gazete
iizerindeki baskiy1 sona erdirmedi ve finans destegini de yitiren gazete hemen
kapandi.

Marx gazetede siirdiirdligi kampanyada iki siyasal amag iizerinde
duruyordu: Birlesmis ve demokratik bir Almanya ve digsarida devrimci
insanlar1 destekleme ve devrim diismani Rusya’ya karsi savas. Gazetede
calisanlar Jacobinlerin kirmiz1 berelerini giyen militan is¢ilerdi. Marx bask1
altinda, son destekleyici hissedarlar1 da g¢ekilince, gazeteyi kapatirken ebedi
mesaj1 ayniydi: "emancipation of the working class." 1948 Fransiz devrimi
kaybettiginde, Marx gazetedeki yazisiyla yenilgiye ugrayan baskaldiricilart
kutluyordu ve Engels Almanya’da ve muhtemelen tim Avrupa’da
proletaryayi destekleyen tek gazete olduklarini séyliiyordu.

Marx, Koln’de the Neue Rheinische Zeitung gazetesini Haziran 1848de
cikarmaya basladi. K6ln Almanya’nin o zaman en ilerici ve endiistri sehriydi.
Marx’ i yonetimindeki gazete o zamanin en meshur gazetesi oldu. Gazete
Mayis 1849 bagkaldirilart sirasinda Marx Prusya’dan atildiginda kapandi.
Marx bu gazetede "Redakteur en Chef" olarak calisti. Gazetenin alt1 editorii
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vardi: Friedrich Engels, Heinrich Biirgers, Ernst Dronke, Georg Weerth,
Ferdinand Wolff, and Wilhelm Wolff. Engels o bir seneye yakin zamani
“basin Ozgirliigiini yasadiklar1 ve kullandiklari zaman” olarak nitelemistir
(Hardt, 1992).

Demokratik bir sosyal ve siyasal varolus igin, basin 6zgiirliigii, toplanma
ve dernek gibi birlik kurma 6zgiirliigii gibi anayasal 6n kosullar, burjuvanin
kendisi veya is¢i sinifi i¢in kazanmada basarisiz oldugu haklardi.

Onun yerine, demokrasiyi, proleter karakteri vurgulayan
demokrasiyi, savunmak Neue Rheinische Zeitung gazetesinin
editoryal gorevi oldu (Fetscher, 1969, 146).

Marx 1949 Paris’e dondii ve ayni yil Paris’ten de siiriiliince Londra”ya
yerlesti. Orada the Neue Rheinische Zeitung gazetesini aylik olarak ¢ikarmaya
basladi. Ayni zamanda da British Museum kiitiiphanesinde siyasal ekonomi
caligmaya basladi. Library. Bu sirada the New-York Daily Tribune gazetesine
yazi yaziyor ve Avrupa siyasal editorii olarak calistiyordu. Marx diger
Amerikan gazetelerine de zaman zaman yazilar yazmistir. Amerikan
gazetecilerinin miilakatin1 kabul etmistir. 1851-1861 yillar1 arasinda New
York Daily Tribune gazetesine Avrupa’dan yazdigi yazilar arasinda Rus-
Osmanli savasi haber ve yorumlar1 bulunmaktadir. Bu yazilarinda, genellikle
somut durum analizi yapmaktadir.

Ger¢i Marx 1860lara kadar gazetecilik yapti, cesitli gazetelere yazilar
yazdi, fakat 1940lardan sonraki ¢aligmalarinin hicbirinde basin 6zgiirligii ve
sansiir konusunu herhangibir sekilde ve liberal ¢cogulcu bakis agisiyla ele alan
bir ¢calisma yapmadi.

Zaten Marks, 1940larin ortalarindan itibaren yasalarin ve diisiincelerin
iizerinde duran bir hukukcu, mekaniksel materyalist ve idealist Hegelci
yaklagim tarzini terk etti ve elestirdi.

Engels, Marx’in toplumlarin gelismesini analiz etme ve anlamak igin
gerekli bilginin siyasal ekonomide olduguna karar verdigini belirtmektedir,
¢linkii insan gelismesinin tarihsel siirecini anlamada devlet yerine sivil toplum
alan1 anahtar1 tutmaktadir.

Almanya’da barinamayan Marx, gazetecilik seriiveniyle birlikte kisa
zamanda Avrupa devletleri tarafindan istenmeyen adam ilan edilir. Boylece,
Marx’mn Avrupa’da bir iilkeden digerine gidip gelisi baslar. Marx siyasal
ekonomi ¢alismak i¢in Fransa’ya gider. Son durag Ingiltre olur.
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OZGURLUK

Marx igin 6zgiirliik insanin 6ziidiir, 6ziindedir. Bu nedenle, 6zgiirliigiin
karsitlar1 bile &zgiirliigiin gercegine karsi savasirken bile 6zgiirliigli yerine
getirirler; Insan dogas igin taki olarak reddettikleri 6<giirliigii, kendileri igin
en degerli taki/siis esyasi olarak ayirmak isterler (Marx, 12 Mayis, 1842)

Marx’a gore “ozgiirliik, kendini ister baski makinesinin miirekkebinde, bir
toprak parcasinda, bilingte veya siyasal mitingde ifade etsin, 6zgiirliik olarak
kalir (Marx, 19 Mayis, 1842). Dolayisiyla, 6. Rhine Meclisindekiler, basin
Ozgirliiginii mahkum ederken, kendilerini mahkum ettiler. Eger sansiir
adaletle ayn1 sey olsaydi, bu bir zorunluluk olmayan olgu olarak kalirdi.Ama,
bunu 6tesinde, 6zgiirliik sadece benim hayatimin ne oldugunu icermez, ayni
zamanda nasil yasadigimi icerir; sadece Ozgiir olan1 yaptigimi degil, ayni
zamanda Gzgiir olarak yaptigimi igerir. Aksi takdirde, bir mimar ile kunduz
arasinda bir kunduzun kiirklii bir mimar ve mimarinda da kiirksiiz bir kunduz
olmasi disinda ne fark olacakti ki? (Marx, May 15 1842).

Marx i¢in ne zamanki bir Ozgiirliikk bicimi reddedilirse, genel olarak
Ozgiirliik reddedilir ve ondan sonra &zgiirliik varmis goriiniisiine sahip olur.
Ozgiirliigiin yoklugu kuraldir ve 6zgiirliik istisnadir, tesadiifi ve keyfi olustur
(Marx, 19 Mayis, 1842). Marx, 6zgiirliigii kendilerine ayiran ve digerlerini
bundan mahrum birakmaya ¢alisan baski yapisinin tasidigi diisiince tarzini ve
sundugu gerekceleri su sekilde agiklar ve elestirir: Bu beyler, o6zgiirligi
mantigin evrensel 1s18indaki dogal bir hediye olarak degil, yildizlarin 6zel
olarak olumlu takiminin doga iistii hediyesi olarak gériirler. Ozgiirliigii sadece
belli kisilerin ve sosyal giiclerin bireysel karakteri olarak kabul ederler. Bu
nedenlerle, bu beyler evrensel mantigi ve evrensel Ozgiirliigli, “mantiksal
olarak insa edilmis sistemlerin” koti fikirleri ve hayaleti arasina sokarlar.
Imtiyazlilarin 6zel 6zgiirliigiinii korumak icin, insan dogasinin evrensel
Ozgirliigiinii yasaklarlar. Ayrica, bu beylerin modern devlet icindeki gercek
pozisyonlari, bu pozisyon i¢in tasidiklart diigsiinceye hig tekabiil etmedigi igin,
gercek diinyanin o6tesinde yasadiklart i¢in ve, bunlarin sonucu olarak, kendi
faaliyetlerinden memnun olmadiklari i¢in, kaginilmaz olarak diger diinyanin
teorisine, ellerindeki dine bagvururlar (Marx, 10 May1s, 1842).

Marx’a gore, ozgirliiklerin her kisitlanmasi giicii ellerinde tutanlarin bir
zamanlar Ozgirliigiin  kisitlanmas1  gerektigine inanmalarinin  ve bu
inanglarinin sonraki goriislerinde yol gosteren prensipler olarak hizmet
ettiginin gergek gostergesidir.
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BASIN

Marx i¢in basin “halk iletigimi” (kamusal iletisim) aracidir. Marx (ve
ozgurliik arayan 19 yiizy1l gazetecileri ve aydinlari) i¢in teori ve pratikteki
diger bir amag, “gercek” olani, “dogru” olani takip etme, aramadir. Bu amag
toplumdaki sosyal, ekonomik ve siyasal ¢evrenin gazetecilik ve gazeteciler
icin bigtigi gorevdir (RZ 8, 8/1/43; Fetscher, 1969, 122).

Marx basini “basin bireylerin entelektiiel oluslarini iletisebildigi en genel
yoldur. Kigiler icin saygiya sahip degildir, sadece haber almaya/akila
saygilidir” diye agiklar (Marx, 19 Mayis 1842). “Entelektiiel iletisim
yetenegini/gliciinii resmi olarak 6zel dis ifadeler tarafindan saptanmasini ister
misin?” diye soran Marx, bu sorusuna soyle yanit veriyor: Bagkalari igin
olamayacagimi, ben olamam ve kendim i¢in olamam. Eger baskalar1 i¢in
manevi gii¢ olmama izin verilmezsem, kendim i¢in manevi gii¢ olma hakkina
sahip olamam (Marx, 19 Mayis 1842).

Gazeteye ve fikirlerin 6zgiir akiginin korunmasina deger verme acgik bir
kamusal/halk alani boyutlarin1 gerektirir. Basin 6zgiirliigi karsit fikirlerin
ifadesi i¢in zorunlu kosuldur. Bu kosul olmazsa, gazetecilik yapilamaz. Fakat
Marx 06zgiir bir Almanya ve hatta Kita Avrupa’st bulamaz. Siirekli siiriiliir,
tehdit ve baski altindadir. Marx’a bunu “Almanlar fikirlere o kadar ¢ok saygi
gosterirler ki ender olarak fikirleri gergeklestirirler (19 mayis 1842).

Marx Prusya’da gazetecilerin i¢ ve dis haberlerdeki zit tutumlarini
elestirir: Disaridan verilen haberlerin “gercek yalanlar” oldugunu ve yalanin
gercegin yerine gegirildigini belirtir. Buna karsi kamu otoritelerinin bir sey
yapmadigini, fakat benzeri i¢ haberlerin kinamayla, mahkum etmeyle ve
sansiirle  karsilandigimi  belirtir.  Gazetecilerin ~ disaridaki ~ durumlar
okuyuculariyla paylasirken, icerideki durumlara aynm1 yaklagmamasini
elestirir: what is wrong with a press that attempts to share volatile situations
and activities abroad with its readers--history in the making--through news
from far-away places, while rejecting the representation of similar historical
processes in its domestic coverage (RZ 8, 8/1/43; Fetscher, 1969, 122)?

Gergegin haberini verme gercegi dokiimanla ortaya koyma siirecine 151k
tutma kadar anlamli olmayabilir. Ciinkii gergegi insa ¢cok zordur. Marx’a gore
gercek, olgunun kendisinden fazla birseydir; kesfetme eylemidir; gergegin
arastirilmasinin kendisi diiriist olmalidir; gercek arastirma, bagintisiz pargalari
sonuclarda birlestirilerek agiklanan gergektir (Fetscher, 1969, 23).
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1840’lar Prusya’da gazeteler ve siireli yayinlar iizerindeki sansiir ve
prusya otoritelerinin basin iizerindeki baskisi istedikleri editorii ¢alistirma ve
resmi kararlara itirazsiz uymaya kadar gidiyordu.narks resmi otoritelerin basin
yoneticilerinden bilimsel uzmanligi olan ve “sadik diisiinceye sahip”*“‘saygin
editorler” calistirmalarini istemeleriyle alay etmistir. Marx sansiirciilerin
boyle bir uzmanhga sahip olup olmadigini ve eger sahipseler, neden yazar
gibi davranmiyorlar? diye sorar (Fetscher, 1969, 36).

Marx gazeteci olmayla ilgili tedbirlere bakarak sorar: O zaman, kim
gazeteci olma hakkina sahiptir? Resmi belgeler “yetkili” ve “yetkisiz”
bireylerden bahsetmekte ve uzmanlagmayi, 6rnegin esitli alanlarda yazma
sertifikasini, Onermektedir. Marx, alayli bir sekilde, ayakkabilar hakkinda
yazmak i¢in ayakkabicilara yetki verilmesini belirtir ve yetkinin, “yetkili” ve
“yetkisiz” okuyucularin yaratilmasiyla sonuclanan bir entelektiiel pratik
belirlemesi getirecegini sdyler. Alaya devam ederek, “sadece yetki verilen
yazarlarin kendi ¢aligmalarini satin alma ve okumaya izin verilmesi oldukg¢a
uygundur” der. Benzer sekilde, yurttaglar, uzmanlik alanlarma ve yazdiklar
konulara gore, basina hem yetkili hem de yetkisiz katkida bulunanlar olur.

Sansiir ve baski altindaki Alman basini pasif, etkisiz ve sansiirden ve
hiikiimet tarafindan kapatilmaktan korkuyordu. Marx basmi bu tutumu
nedeniyle elestirir: Giinliikk “Alman basmi, giinesin altindaki en zayif, en
uyusuk ve iirkek kurum! En biiyiik haksizliklar gézleri 6niinde olabilir veya
ona kars1 haksizliklar yapilabilir.” Bunun karsisinda sessiz ve sir tutan bir
sekilde kalir. Bu durumu basindan asla duyamazsiniz. Aslinda, askeri
sanslircliler tarafindan sansiir giliglendirildiginde, bu degisikliklere Alman
basini hemen hemen hi¢ reaksiyon gostermez. Sanki normal/dogal bir seymis
gibi karsilar (Marx, 15, Mart, 1849; Fetscher, 1969: 182-183).

Marx basin Tlizerindeki Prusya denetimindeki agiriliklari, sansiir
faaliyetlerini, enformasyonun gizlenmesini, basinin nasil diizenlenecegiyle
ilgili dnerileri teshir eder, onlarla alay eder ve elestirir.

Marx ayni zamanda Alman basininin kati kontrolii olmazsa, Alman
monarsisinin tehlikeye diiseceginin de farkindadir. Ciinkii 6zgiir basin
demokratik prensiplerin ve pratiklerin yilikselmesi demektir (Marx, 27 nisan,
1849; Fetscher, 1969: 200).
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OZGUR BASIN

Marx’in 5 Mayis ile 19 Mayis 1842°deki ve sonraki gazete makaleleri
bireysel ve kolektif sosyal, siyasal ve ekonomik &zgiirliikk baglaminda basin
ozgiirliigiinii savunan tartismalar sunar. '

Marx igin basin kosulsuz 6zgiir olmalidir: Ozgiir basin halkin ruhunun her
yerde tetikte olan goziidiir, halkin kendine inancinin materyallesmesidir,
bireyi devlet ve diinyayla baglayan zarif bagdir; maddi miicadeleleri
entelektiiel miicadeleye doniistiiren ve kaba materyal bigcimlerini ideallestiren
materyallesmis kiiltiirdiir. Halkin kendine diiriistge itirafidir ve itirafin
gilinahtan kurtarma giicii ¢cok iyi bilinir. Halkin kendini i¢inde gorebilecegi
ruhsal aynadir, ve kendini sorusturma bilgeligin ilk kosuludur. Cok yonliidiir,
her yerdedir, her seyi bilir. Daima gercek diinyaya fiskirip akan ve geriye
kendisine akan ideal diinyadur.”

SANSUR

Ilkokul égretmenlerimiz bize “konustugun gibi yaz, ve yazdigin
gibi konug” diye ogretti. Sonradan bize soyle denilir: Sana
buyrulmus olani sdyle ve digerlerinden sonra tekrarladigini yaz”
(Marx, 19 Mayis, 1842).

' Marx’m bu agiklamasina baktigimizda, istanbul gazetelerini ve televizyonlarini
bi¢imlendirenlerin ve onlar1 savunan ¢ikar sahiplerinin ruhlarinin ne denli karanlik, ne
denli ¢irkin, ne denli asagilik, ne denli kotii olmadigini goriiriiz herhalde.

? Marks giiniimiizdeki yaygin gazeteleri gorseydi, endiistriyel materyal iliskilerin
getirdigi egemen diislinsel iretimin, bu sdylediklerinin tam tersine, basin
Ozgiirliiglinin arttk medyanin materyal ¢ikar sagladigi diger endiistrilerle birlikte
kendi ¢ikarini gergeklestiren “imtiyazlilarin 6zgiirligi” oldugunu goriirdi. Yani,
gliniimiizde basin ozgiirliigli, 6znel c¢ikarlart pesinde kosan gazetecilerin ve
akademisyenlerin kapitalistlerle kurdugu c¢ikar ortakligiyla (ki bu gazeteciler ve
akademisyneler arasinda kral sofrasinin kirintilar1 i¢in yapilan yaristir) olusturdugu
“imtiyazlilar i¢in ve imtiyazlilara ait 6zgiirliik” savunusu bicimine doniistiirilmistiir.
Basin 6zgiirliigii, Marks’in da agikg¢a vurguladigi gibi, orgiitlii sansiire kars1 verilen ve
genel Ozgiirliiktiir. Bu da ancak, medyadaki {iretim iligkilerinin karakterinin bu
Ozgiirliigiin gelismesine izin verecek bir bigimde doniisiime ugramasiyla miimkiindiir.
Yoksa, basin etigi, basin kanunu gibi mekanizmalar, mekaniksel materyalizmin
kurnazca kurdugu tuzaklardir, kandirma yollaridir, mesrulastirma araglaridir.
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Marx’a gore sansiir 6zgirliik fikrinden ¢ikip gelmez. Sansiir baski yoluyla
uyma, riza, katilma arar ve ister. Sansiir basinin karakterine aykiridir, basinin
kendi karakteriyle ¢eligir. Sansiir diislincelerin agik¢a aligverigine karsi
direnir; her tiir elestiri nosyonuna, entelektiiel yorumlamaya ve yansitma
siirecine kargidir. Sansiiriin karst oldugu ve engellemeye calistigi her sey
entelektiiel calismanin ve basinin pratiklerinin kendi i¢inde, dogasinda vardir.

Marx gergi sansiiriin yasa olarak var oldugunu, fakat yasal olmadigini
belirtir: Sansiir yasa degil, polis tertibidir, emridir, diizenidir. Marx’a gore,
yasa olarak sansiir yoksul ve yoksun diizenlemedir, ¢iinkii bagarmak istedigini
basaramaz ve elde ettiginde de basarili olmay1 istemez.

Her sansiirden gecmeyen basili sansiir sadece basin igin degil ayni
zamanda toplumun geneli i¢in de zararlidir. Sansiir altinda sansiirlenmemis
olarak ¢ikan basinin karakteri siiphelidir ve giiven sorunu yasar

Sansiir ve basin arasindaki miicadele, iyi ve kotii basin arasindaki bir
miicadele degil mi?

Sansiir miicadeleyi ortadan kaldirmaz, tek tarafli yapar. Acik miicadeleyi
gizli bir miicadeleye doniistiiriir. Prensipler ilizerindeki miicadeleyi, prensibi
olmayan giicliiye kars1 giigsiiz bir prensip miicadelesi yapar.

Sansiir devletin/hiikiimetin tekelindeki elestiridir. Elestiri, eger gizliyse,
eger kuramsal degil fakat pratiksel ise, eger taraflarin iistiinde degil de kendisi
bir taraf ise, eger mantigin/aklin keskin bicagiyla degil de keyfiligin kor
makasiyla calisiyorsa, eger sadece elestiri yapiyor ama elestiriyi Kabul
etmiyorsa, rasyonel karakterini yitirmez mi? (Marx, 19 Mayzs, 1842).

Prusya sansiirii ve gazetelerin durumu

Mart 1842de, resmi devlet gazetesi “Preussische Allgemeine Staats-
Zeitung” “hiikiimetin gercek niyetini halka anlatma” gerekcesiyle devlet
sansliriinii  destekleyen, yukarida da ornekleri verilen, yazilar yazmaya
bagladi. Marx bu gazeteyi ve Meclisin aldig1 sansiir kararlarmi elestirdi
(Marx, 5 Mayis, 1842):

Yeni sansiir talimatlar1 yayinlandi. Gazetelerimiz dis goriiniisii ve
geleneksel Ozgiirliik bicimini benimsemeleri gerektigine inandilar.
The Preussische Staats-Zeitung, gazetesi de, uyanmak zorunda kald:
ve bir cesit liberal, en azindan bagimsiz fikirlere sahip olmaya
uyanmak zorunda kaldi. Staats-Zeitung gazetesi bu vurustan kendine
gelemedi. Once bu gazete su soruyla geldi: "What use has the greater
freedom from censorship been to you Prussian newspapers?"
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Belli ki, sdylemek istedigi sudur: Yillardir sansiire siki sikiya
uymanin bana faydasi ne olmustur? En titiz ve yogun denetime ve
muhafizliga ragmen ben ne oldum? Ve simdi bana ne olacak?
Yiriimeyi Ogrenmedim ve sansasyon-seven halk kalga kemigi
yerinden ¢ikan kisiden ziplayarak havada ayaklarimi birbirine
vurmasini bekliyor.

Dolayistyla, senin i¢in de olacak mi, kiz kardesim! Hadi
zayifliklarimizi Prusya halkina itiraf edelim, fakat itirafimizda
diplomatik olalim. Onlara, gazeteleri i¢in ilgin¢ olmadigimiz1 acikg¢a
sOylemeyecegiz.

Onlara, eger Prusya gazeteleri Prusya halki i¢in ilging degilse, Prusya
devletinin gazeteler icin ilging olmadigini sdylemeliyiz.

Sansiire gerekge: insanin kotii, olgunlasmamis ve kusurlu olmasi

Marx Meclis konusmacisinin sansiir i¢in sundugu gerekgeleri ince ve
alayli bir sekilde elestirmis ve bu gerekgelerin gecersizligini ortaya
koymustur.

Konusmacinin gerekgesi: Insan, birey olarak ve kitle halinde, daima
aynidir. Dogas1 nedeniyle kusurlu ve hamdir ve gelismesi siirdiigii siirece
egitime ihtiyaci vardir. Egitilmesi oOlimiiyle son bulur. Egitim sanati
yasaklanmis eylemleri cezalandirmay1 icermez. Onun yerine, iyi etkileri 6ne
cikarmay1 ve kotii olanlardan uzak tutmayi igerir. Kotliniin siren miizigi
kitleler lizerinde giiclii etkilere sahiptir ve gergegin basit ve ciddi sesine kars1
gelir.  Bunun istesinden gelmek zordur. Kotii basin  insanlarin
ihtiraslara/tutkularina hitap eder. Amaci miimkiin oldugu kadar ¢ok kotii
prensipler ve kétii diisiinceleri, fikirleri yaymaktir. Ote yandan, iyi basin
daima savunma durumundadir. Etkisi, diigman bolgesinde anlamli higbir
ilerleme elde etmeksizin, savunma, dizginleme, birlestirme, pekistirme
olabilir. Dis kosullarin bunu daha da zorlastirmamasi iyi bir sanstir.

Marx’in degerlendirmesi: Eger insan wkinin olgun olmamasi basin
ozgirliigiine kars1 gelmek i¢in gizemli neden ise, o zaman her seviyede sansiir
insan irkinin olgunlagsmasina karsi olduk¢a makul aractir. Siiregiden gelisme
kusurlu. Gelisme 6liimle son bulur. O halde, insanlar1 bu kusurlu durumundan
kurtarmak i¢in 6ldliirmek olduk¢a uygun olacaktir. En azindan, konugmaci
basin 6zgiirliigiinii 6ldiirme sonucuna variyor. Bu goriise gore, gergek egitim
bir kisiyi biitlin hayati boyu bir besige baglamay1 igerir, ¢ilinkii yiiriimeyi
Ogrenir 6grenmez, diismeyi de 6grenir. Diisme ile ylirlimeyi 6grenir. Fakat
eger biz hepimiz kundak elbiseleri iginde kalirsak, bizi kim kundakla saracak?
Eger biz hepimiz besikte kalirsak, bizi kim sallayacak? Eger hepimiz
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mahkumsak, hapishane gardiyan1 kim olacak? Insanlarin kusurlu oldugu
iddiasina devam edersek: Insanlarin kusurlu oldugu iddiast kusurlu,
hiikiimetler kusurlu, meclisler kusurlu, basin 06zgirliigii kusurlu, insan
varligimin her alani kusurlu olur. Bu nedenle, bu alanlardan biri bu kusur
nedeniyle var olmayacaksa, hi¢birinin var olmaya hakki kalmaz, genel olarak
insan var olma hakkima sahip olmaz. Marx Insanm kusurlu/hatali/noksan
olmasiyla ilgili gerekgeleri ¢iiriitiirken, “bu kusurlar arasinda, neden 6zgiir
basin miikemmel olmak zorundadir? Kusurlu/yetersiz bir yerel devlet,
miikemmel basin talep ediyor? Kusurlu/yetersiz olan, egitim gerektirir. Egitim
de insan, dolayisiyla kusurlu/yetersiz degil mi? Egitimin kendisi de egitim
gerektirmez mi? Kendi varolusuyla insan olan her sey kusurluysa/yetersizse,
her seyi birlestirip, iyi ve kotii. Gergek ve sahte her sey icin ayni saygiy1
gostermemiz gerekmez mi? her seyin kendisinden kusurlu/yetersiz oldugu
fikrinin kendisi tiim kusurlarin/yetersizliklerin i¢inde en kusurlu ve yetersiz
olandir” diyen Marx, devam eder: Bu nedenle, biz seylerin varligim
degerlendirme 0Sl¢iisii olarak fikrin i¢sel 6ziini almaliyiz. O zaman, tek tarafli
ve 6nemsiz deneyimler tarafindan kendimizin dogru yoldan sapmasina az izin
veririz. Ciinkii boyle bir durumda, sonug aslinda her deneyin ortadan kalktigi,
tim yargilarin durduruldugu, biitiin ineklerin siyah oldugudur (Marx, 10
Mayis, 1842).

Sansiire gerekge: iyi basin, kotii basin

Marx meclisteki konusmacilarin ve sansiirii mesrulagtirmaya g¢alisanlarin
sozlerini alip, bu sozlerle 6ne siiriilen goriisle gogu kez alayli olarak gegersiz
yapmaya Mayis 12, 1842 (ve diger) makalesinde de devam etmektedir:

Basinin genel olarak kétii oldugunu kabul etme yerine, konusmact basini
iyi ve kotii basin olarak ayirmaktadir. Sansiir faaliyeti, kaginilmaz olarak,
sansiirciileri gazeteleri iyi ve kotii, faydali ve tehlikeli gibi gruplara ayirmasini
ortaya cikaracaktir. Bu iyi ve kotii ayirimi elbette topluma da yansitilacaktir.
Marx ise, basini rasyonel ve ahlakli (6zgiir) basin ve yiizsiiz, utanmaz,
sanslirlenmis basinin parfiimlii diistikleri (anasindan diisiik olarak dogmuslar)
olarak ayirt eder. Marx’a gore sansiirden gecmis basin igerikleri iyi olsa bile
kotiidiir ve tam tersine, 6zgiir basin igerikleri kotii olsa bile iyi olarak kalir.
Sansiirlii basin hipokrasisiyle, karakter yoksunluguyla, hadim harem agasinin
diliyle, kopek gibi kuyruk sallayisiyla, kendi temel dogasinin i¢ kosulunu
gergeklestirir. Sansiir edilmis basin medeni bir canavardir.
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Konusmacinin gerekgelerini kabul etmeyen Marx, “konugsmact sansiirii
hakli ¢ikarabilmek icin, sansiiriin basin 6zgiirliigiiniin 6ziinlin bir pargasi
oldugunu kanitlamaliydi; onun yerine, 6zgiirligiin insanin 6ziiniin bir pargasi
olmadigini kanithiyor” diye belirtir.

Marx, kotii basin hakkinda inanilmaz seylerin sdylendigini belirtir: Kotii
gazetelerin amaci kotiiliiktir ve kotiliiglin miimkiin oldugu kadar c¢ok
yayilmasidir. Konugmacinin bu soziiyle baslayarak, Marx, konugsmacinin her
sOyledigini elestirir (Marx, 12 Mayis 1842): Konusmact kotii basmin iyi
basindan iyi oldugunu sdylemektedir, ¢ilinkii kotii basin daima saldiridadir ve
iyl basin da savunmadadir. Eger iyi basin “savunurken, dizginlerken ve
pekistirirken,” siirekli olarak gelismeye, dolayisiyla hayata karsi degil mi? bu
ylizden, ya bu iyi savunmaci basin kotiidiir ya da gelisme kotii bir seydir.

Konugmaciya gore, iyi basin giigsiizdiir, iktidarsizdir ve kotii basin ise
sinirsiz  giictedir. Konusmaci igin iyi basin ve iktidarsiz basm aynidir.
Konusmact iyi olanimn iktidarsiz oldugunu mu yoksa iktidarsiz olanin iyi
oldugunu mu sdylemek istiyor? (Marx, Mayis 12, 1842).

Kendini begenmis iddia sudur: Benim kisiligim iyidir, benim kisiligimle
uygun diigen kisiler de iyidir; ve kotii basin bunu kabul etmeyi reddediyor.
Kotii basin!

Konusmaci basta basin dzgiirliigiine saldirdi, sonra genel olarak 6zgiirliige
ve ardindan da iyiye saldirdi (Marks, 12 Mayi1s, 1842).

BASIN OZGURLUGU VE SANSUR

Marx basin 6zgiirliigiinii, toplanma ve orgiit kurma ile birlikte, demokratik
toplum i¢in zorunlu kosul olarak goriir. Basin Ozgilirligiinii, diger
ozgiirliiklerle birlikte, reddedilemez, vazgecilemez, engellenemez hak olarak
goriir. Marx’a gore, Ozgilir basin insanlar1 birlestiren, kendilerine giiveni
gelistiren ve gdzetme saglayan bir kamu kurulusudur (Marx, 15 Mays1s, 1842).
Marx gazetelere ¢ok 6nemli sosyal sorumluluk ve toplumu aydinlatma gorevi
yiikler. 1849’dathe Neue Rheinische Zeitung gazetesinin editorii olarak
mahkemeye c¢iktiginda, savunu olarak sdyle demistir: kendi cevresinde
ezilmisi temsil etmek ve sosyal ve siyasal giiciin belli cellatlarina karsi
koymak gazetenin gorevidir’.Marx’a gore, var olan kosullarda, gazetesinin
gbrevi “var olan siyasal durumun tiim temellerini yikmaktir/cokertmektir
(Subat 14, 1849, NRZ gazetesi, Fetscher, 1969;175).
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Marx igin basin Ozgiirligl, “giizellik gibi, insamin savunabilmesi icin
sevmesi gerekir. Gergekte sevdigimin varligi zorunlu ve gereklidir, ve onsuz
benim kendi varligim ne doludur, tatmin olmugstur ne de tamamdir.”Basin
Ozgirliigiinii asla gereklilik olarak gormeyenler ve rasyonel yaklasimlari
nedeniyle basin 6zgiirliigii nosyonuna duygusal baglanmalari engellenmis
olanlar 6zgiirliik konusunu bir diger ilging sey gibi, dis bir olay gibi ele alirlar
(Marx, 5 Mayz1s, 1842).

Marx i¢in basin 6zgiirliigli kendi basina yeterli degildir ve bireyin ve veya
halkin gereksinimlerini gideremez (ve gidermemelidir)’ Yani, basin 6zgiirliigii
tarihsel temelli sosyal, siyasal kiiltiirel kosullara ve gii¢lere katkida bulunan
faktordiir. Basin 6zgiirliigli, hem 6znel tiirdeki devlet ¢ikarlarinin iistesinden
gelmeli, hem de Ozgiir basinin toplumdaki yetersizlikleri ve sakatliklari
yansitmasi ve muhtemelen sembolize etmesi gerektigini anlamalidir.

Marx’a gore, konugmacinin soyledigi, basinin, yalanlar ve kandirmalar
dahil eksikligi, hatasi veya basarisizliklari, ayn1 zamanda devletin, halkin,
biirokrasinin ve sansiirciilerin eksikligi, hatasi ve basarisizligi degil mi?
Sansiirciiler bu tarihsel biitiiniin disgindalar m1? (Marx, 5 Mayis 1842).

Marx yazilarinda, Ozgiirliik arayisi ve miicadelesinde basinin 6nemi
tizerinde durur. Marx i¢in genel basin insan Ozgiirligiiniin farkina
varilmasidir: Sansiir iilkesinde basin 6zgirliigii yok mudur? Genel olarak
basin insan &zgiirliigliniin bir kavranmasidir. Neticede, nerede basin varsa,
orada basin 6zgiirligli vardir (Marx, 12 mayis, 1842). Marx’in burada dedigi
oldukga agik: Basinin oldugu her yerde 6zgiirliikk vardir. Yani, 6zgiirliik daima
oradadr, vardir. Ozgiirliige, sadece bagkasmin 6zgiirliigii oldugunda saldirilir.
Dolayisiyla, her tiir 6zgiirliikk ya birilerinin imtiyaz1 olarak ya da evrensel hak
olarak daima var olmustur. Bunun bir anlami da, “birilerinin 6zgiirliigiiniin
bittigi yerde digerlerinin 6zgirliigiiniin basladig1” séziiniin gecersizligidir,
clinkii imtiyazli 6zgiirlik bir digerinin imtiyazdan yoksun edilmesiyle, bir
digerinin 6zgiirliigiiniin elinden alinmasiyla ger¢eklesir. Giiclin 6zgirliigi ve
zenginligi gii¢siiz birakilan ve yoksul birakilandan dolayidir.

Marx igin basin 6zgirliigli sorunu 6zgiirliigiin imtiyaz m1 yoksa genel hak
m1 oldugu sorunudur (Marx, 12 May1s1842):

* Kullamimlar doyumlar yaklasgimmnm “kullanimlarin isleveselligini ve alman
doyumlari normallestirilmesini diisiiniin. Bir arkadagla oyundan gegerek karsilanacak
ve giderilecek gereksinim yerine, internetteki oyunlari oynayarak “kendini
gergeklestirme ve sosyallesme™ arasindaki farkin 6nemini diigiiniin.
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Soru, basin 6zgirliginiin olup olmamasi degildir, ¢ilinkii basin
Ozgiirliigl daima vardir. Soru basm 6zgiirliigiiniin belli bireylerin
imtiyazi m1 yoksa insan beyninin bir imtiyazi m1 oldugudur. Soru bir
tarafin hakkmin diger taraf i¢in yanlis olup olmadigidir. Soru,
“beynin/aklin 6zgilrliigiiniin” “beyne/akla kars1 6zgiirliigiin” daha ¢ok
hakka sahip olup olmadigidir. Eger “evrensel &zgiirligiin”
gerceklesmesi  olarak  “Ozgiir basm” ve “basin Ozglrligi”
reddedilecekse, o zaman, bu daha ¢ok 6zel 6zgiirliiglin ger¢eklesmesi
olarak sansiire ve sansiir edilmis basma uyar, ¢iinkii tiir kotii ise
(tiirdeki) canlilar nasil iyi olabilir? Eger konugmaci tutarli olsayd,
Ozgilir basini1 degil, basini tiimiiyle reddederdi. Ona gore, basin iyi
olacakti eger 6zgiirliigiin {irlin{i, 6rnegin insan iriinii, olmasaydi. Bu
nedenle, sadece hayvanlar ve tanrilar basin hakkina sahip olacakti.

Basin ve devrim

Basmin Hollanda’da Belgika devrimini getirdigi sdylenmektedir.
Hangi basin? Ilerici mi yoksa gerici mi? Aym soruyu Fransa icin de
sorabiliriz. Eger konusmaci, demokratik olan teolojik Belcika
basinini suglarsa, Fransa’daki mutlakiyet¢i teolojik basimi da
suglamalidir. Her ikisi de hiikiimetlerinin devrilmesine yardim ettiler.
Fransa’da, basin 6zgirliigii degil, sansiir devrimi yapti.

Belgika devrimi basta manevi/ruhsal/dinsel devrim olarak goriildii,
basinin devrimi olarak. Basinin Belgika devrimine neden oldugu
iddiast bunun &tesinde anlamsizdir. Fakat bu suglamak igin bir vesile
midir? Devrim derhal maddi bir bi¢im mi varsaymalidir? Konusma
yerine vurmak? Hiikiimet bir manevi devrimi gergeklestirebilir,
maddi bir devrim 6nce hiikiimeti manevilestirmelidir.

Belgcika devrimi Belgika ruhunun bir iiriiniidiir. Basin da, Belgika
devriminde kendi katki payina sahiptir. Belcika basint devrime ilgisiz
kalsaydi Belgika basini olmazdi. Ayni zamanda, Belcika devrimi
Belgikali olmazdi, ayn1 zamanda basmin devrimi olmasaydi. Halkin
devrimi her alanin kendi bi¢imiyle yaptigi bir biitiindiir. Basin da
basin olarak neden olmasin ki? (5 Mayz1s, 1842) .

Basin ozgiirliigii ve sansiiriin hakh ¢ikarilma farki

Marx’a gore, basin 6zglirliigii sansiirden oldukca farkli gerekceye sahiptir.
Basin 06zgiirliigiiniin  kendisi bir fikrin (diislincenin) somutlagmasidir,
ozgirligiin somutlagsmasidir, pozitif iyi olandir. Sansiir 6zgiirliiksiizliiglin
somutlagmasidir, benzerligin/ayniligin diinya goriisiiniin 6ziin diinya goriisiine
kars1 polemigidir; sadece negatif karaktere sahiptir (Marx, 12 Mayis, 1842).
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Basin ozgiirliigiiniin ekonomik yam

Marx 1842 yazilarinda, hiimanist, 6zgiirliikk¢ii iliskisel, siyasal ve yasal
temele dayanarak tartismalarimi sunuyordu. Ozgiir basm igin gerekli
ekonomik kosullar {izerinde durmuyordu. Elbette, 1942°de Karl Marx’in basin
Ozgirliigi tizerinde dururken, 6zgirliikk sorunu ile iiretim tarzi ve iligkileri
arasinda bag kurmasi ve ekonomik bir analiz yapmasi beklenemez. Ciinkii o
zaman, kendisinin de 1957de belirttigi gibi, bir hukuk¢u gibi yaklasan,
rasyonalist, idealist, sosyal elestirmendi. Komiinist degildi ve komiinizme de
sicak bakmiyordu. Gazetesinde de komiinizme ve komiinistlere karsi uzak
durmustu. Fakat 1944’de Marx artik komiinist diislinceyi kabul eden biriydi.
Fakat siyasal ekonomi ile analiz yapacak bilgiye heniiz sahip degildi.

Sansiirlii basin, hiikiimet ve halk

Sansiirlii basin moral bozucu etkiye sahiptir. Basin siirekli yalan sdyler ve
yalanin bilincini bile reddetmelidir ve tiim utanmay1 atar. Bu gazetelerde
hiikiimet sadece kendi sesini duyar ve kendi sesini duyacagini da bilir. Halkin
sesini duydugu hayalini de (basinin halka istedigini yansittig1 uydurusunu da)
barindirir. Halkin da bu hayali barindirmasini talep eder. Halk kismen siyasal
batil inanca gomiiliir, kismen siyasal inangsizliga veya, tiimiiyle siyasal
hayattan uzaklasir ve 6zel bireyler kalabalig1 olur ( Marx, 15 May1s 1842).

Sansiir ve ozel Kisi

Marx sansiirciilerin klasik gerekgelerini ele alip tek tek irdelemektedir.

FRAN13

Bunlarin arasinda hepimizin bildigi “mantigin ve tasanin otoritesini reddeden,
elestiren kotii diiglince tarzi” onde gelenler arasindadir. Buna sunulan
coziimlerden biri son zamanlarda, Amerika’dan Tiirkiye’ye de sirayet etti: ya
sev, ya terk et. “kotiiler” elestirdikleri i¢in kotidirler, elestirdikleri igin
sevmezler, ayn1 zamanda terk de etmezler. Dolayisiyla, baslarina gelenleri ve

gelecekleri hakederler (Marx, 15 Mayis 1842).

Basin ozgiirliigii ve kotii insanlar

Klasik tartismalardan biri de “ké&til insanlar burnunu sokmazsa 6zgiirliik
veya basin ozgirliigii iyidir. Boylece “kotii insanlarin 6zgiirliigi kullanmak
Ozgiirliige zarar getirmesi Onlenmelidir” iddias1 megrulagtinnlir. Bu koti
insanlar kimler? Marx’in da verdigi orneklerde de goriildiigii gibi aslinda
bunlar iyi insanlar. Dolayisiyla, &zgirliigii kullanma kime kaliyor? Koti
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insanlara. Ozgiirliik bdylece kotiiniin kendi igin kullandig1 ve digerlerini
mahrum ettigi oluyor.

Sansiirli savunanlara gore, basin Ozgiirligii alisilagelen hayat tarzini
giizellestiren hos, degerli bir seydir. Fakat konusmay1 yalan sdylemek i¢in
kétiiye kullanan, koti kisiler, komplo kuran beyinler, hirsizlik yapan eller,
firar eden ayaklar da var. Konusma ve diisiince, eller ve ayaklar iyi seyler
olurdu, eger onlar1 kullanan kotii insanlar olmasaydi. Bunlarn kullananlara
karsi hi¢bir ¢are heniiz bulunamadi.

Marx yukaridaki diislinceyi su benzestirme Ornegiyle elestiriyor:
Diinyanin durmaksizin hareket ettigi ilk kez bilim tarafindan kesfedildiginde,
bircok sogukkanli Alman yatak takkelerini siki siki tutmus ve Baba
vatanlarinin degisebilir kosullar iizerinde i¢ ¢gekmis olmalilar. Ayni zamanda,
gelecek hakkinda dehset verici bir belirsizlik onu her an basasagi donen bir
evi sevdirmemis olmali (Marx, 15 Mayis, 1842)

Kaétiiniin iyiyi, yanlisin dogruyu sorumlu tutmasi

Marx’a gore, basin Ozgiirliigii de degisen kosullar icin, astronominin
teleskopunun evrenin siirekli hareketinden sorumlu oldugu kadar ¢ok az
sorumludur. Marx, diinyanin her seyin merkezinde olmasi ve herseyin onun
icin varliginin getirdigi rahatligin devamimin bozulmasimi astronomiye mal
ederek (diizenin bozuk ve asagilik gergegini anlatanlarm, bu bozuk ve asagilik
gercegi yaratanlar tarafindan sug¢lanmasi gibi) gergegin nasil birilerini rahatsiz
ettigini ve sorumlu olarak sorumlu olmayanin verildigini sdyle (komik bir
sekilde) agikliyor: K&tii astronomi! Diinya, saygideger bir kasaba adami gibi,
evrenin merkezinde oturdugu, sakince kil piposunu igtigi, hatta 15181 kendisi
yakmadigi, giines, ay ve yildizlar itaatkdr gece lambalar1 gibi diinyanin
etrafinda dondiigli zamanlar ne hos zamanlardi (Marx, 19 Mayis 1842).

Kotiiniin herkesi kendi gibi sanmasi ve sunmasi

Marx herseyi bireye indirgeyen (gliniimiiziin davranisgi, bireysel faydaci
psikoloji ve sosyal psikolojisinde oldugu gibi) ve insanin tim amag ve
davraniglarii “kiiciik ilgi ve ¢ikarlara” gore aciklayan yaklagim tarzini da su
sekilde aciklar: Belli bir tiir psikoloji biiyiik seyleri kii¢iik nedenlerle agiklar
ve insanin miicadele verdigi herseyin cikar meselesi oldugunu dogru bir
sekilde hissederek, sadece bireysel kiigiik ¢ikarlar oldugu yanlis-diisiincesine
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ulagir. Bu tiir psikoloji ve bilgi 6zellikle kasabalarda bulunur. Oralarda, gecen
fikirler bulutunun ve gerceklerin ardinda ipleri ¢ekerek her seyi harekete
geciren ¢ok kiiclik ciicelerin oldugunu kavrayan akilli beynin isareti olarak
goriliir. Eger insan bir cama ¢ok yakindan bakarsa, kafasin1 cama vurur. Bu
akill1 beyinlerin insan ve evren hakkindaki bu bilgileri aslinda kendi
kafalarindaki mistiklestirilmis sisliklerdir (Marx, 19 Mayis 1842).

Basin ozgiirliigii ve ticaret ozgiirliigii

Marx sOyle basliyor:

Dili olan ve konugmayan,
Kilict olan ve doviismeyen,
Gergekte sadece sefil yaratiktan bagka ne ki?

Basin  ozgiirliiglinii  sunanlar basin  Ozgiirliigliniin  ticaret yapma
Ozgirliigiiniin, seylerin siiregelen durumunun disinda birakilmamasimi arzu
ederler. Yani, basin Ozgirliigiiniin ticaret Ozglirligii altina konmasi
istenmektedir. Marx basin 6zgilirliigiinii boyle isteyenlerin goriisiinii basitce
reddedemeyecegimizi  belirtir ve bundan hareket ederek disiince
Ozgirliigiiniin istiinliigiinii aciklar. Marx i¢in insanin elleri ve ayaklarinin
insan elleri ve ayaklar1 olmasi hizmet ettikleri kafadir.

Eger basmnin kendisi sadece ticaret olarak nitelenirse, o zaman, beyin
tarafindan yiiriitilen bir ticaret olarak basin, kollar ve ayaklarla yapilan
ticaretten daha c¢ok oOzgiirliigii hak eder. Kollarin ve ayaklarin 6zgiirliige
kavusturulmasi beynin 6zgiirliige kavusturulmasindan gegerek insanca anlam
bulur, ¢iinkii kollar ve ayaklar, ancak hizmet ettikleri kafa nedeniyle insan
kollar1 ve ayaklari olur (Marx, 19 Mayis 1842).

Marx’a gore, diislincesini soyleyenin goriigiinii tanir ve anlarsak, onu daha
ciddi sekilde elestirebiliriz. Bu nedenle, o6zgiirliigii ticaret i¢in isteyeni
anlamaliy1z ve hakkimi vermeliyiz. Ama ticari alanin 6zgiirliigii ticari alana
aittir ve Ornegin ticari alanin &zgiirliigliniin basinda calisan gazetecilerin
Ozgiirliigiiniin {izerine ¢okmesi, bu alani isgal etmesi, Ozgirliigiin ortadan
kaldirilmasidir.

Marx Once asagida tirnak i¢indeki goriisii hakli bulur ve ardindan da, belli
durumlar/kosullar sunarak elestiri getirir:
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diistiniilmesini 6zgiirliiksiizlik olarak niteler ve kabul etmez. Marx’a gore,

Karl Marx

Insan sanatin siirekli varligm basinin 6zgiirliiiiyle yan yana
diistinebilir, ¢linkii beyne dayanan ¢alisma/is yiiksek derecede ustalik
gerektirebilir. Fakat ticaret Ozgilirligii yaninda basinin siiregelen
Ozgiirliikstizligii Tanriya kars1 bir giinahtir.

Elbette! Asagi seviyedeki ozgiirliik, eger yiiksek bi¢im hakka sahip
degilse, acik¢a haktan yoksun nitelenir. Eger devletin hakki
taninmamigsa, bir vatandasin hakki aptalcadir. Eger genel olarak
Ozgiirlik dogruysa, belli bi¢cimdeki 6zgiirlik de haklidir. Daha
yiksek hak bi¢iminin olmasinin alt-bicimdekinin  varligiyla
kanitlanmas1 ne kadar dogru sonug ise, alt alan1 yiiksek alanin 6lgiisii
yapma ve onun yasalarmin kendi alanindaki yasalar olmadigini,
yiiksek alanin yasalart oldugunu iddia ederek karikatiire doniistiirme
yanlistir. Bu, bir devi ciicelerin evinde yasamaya zorlamaya benzer.

Ticaret, miilkiyet, vicdan, basin ve mahkeme Ozgiirliikkleri ayni
tirtindiir. Fakat farkliliklar unutmak ve bir alani diger bir alanin
ol¢iitii, standardi yapmak ¢ok yanlistir.

Ticaret Ozgilirligli tam olarak ticaretin ozgiirliigidiir ve bir diger
ozgiirliik degildir, ¢linkii ticaret 6zgiirligii iginde ticaretin dogasi
engellenmeden, kendi hayatinin igsel kurallarina gore gelisir. Her
6zel alanin 6zgiirliigi o alanin 6zel 6zgiirliigidiir.

Basin ozgiirliigiinii  ticaret Ozgiirligiiniin  bir ¢esidi  yapmak,
savunmadan 6nce onu 6ldiiren savunmadir, ¢linkii belli bir karakterin,
bagka bir karakter tarzi i¢inde 6zgir oldugunu iddia etmek, onu
ortadan kaldirmaktir. Ticaretin 6zgilirligii basinin 6zgiirliigii degildir.
Senin kendi bigiminde 6zgiir olman, benim 6zgiirliiksiiz olmamla
aynidir (Marx, 19 Mayis, 1842).

Dikkat edilirse, Marx basin Ozgiirligiin ticari 6zgiirliik

basinin ilk 6zgiirliigii, bir ticaret olmamasidir.

sayginligina, asaletine uygun mu hareket ediyor? Basin kendini bir ticaret
seviyesine diisiirme 6zgiirliigline sahip mi? diye soruyor ve oldukga agik ve
somut bir yanit veriyor: Yazar elbette yasayabilmek ve yazabilmek i¢in para
kazanmak zorundadir, ama para kazanmak i¢in yasamamali ve yazmamalidir

Ozgiirliik ve ekmegini “kazanma”

Marx, basin kendi gergek karakterine sahip mi? Basin kendi dogasimin

(Marx, 19 Mayis 1842).
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Béranger soyle diyor sarkisinda:

1 live only to compose songs.
If you dismiss me, Monseigneur,
1 shall compose songs in order to live.

Marx yukaridaki sarkiy1 yazan sairin “ben sarki yazmak i¢in yasarim, beni
kovarsan, yasamak i¢in sarki yazarim” diye tehdidini, “sairin uygun olan
yerini, siir onun i¢in ara¢ oldugunda terkedecegini kabullenmesi” olarak
niteler. Marx i¢in yazar igine arag¢ olarak bakmaz (Marx, 19 Mayis 1842).

Marx’a gore, yazmak bir sonu¢/amag igin ara¢ olamaz. * Dil, yazma,
diisiince, ifade Ozgirliigiin 6ziidiir, hareketsiz yansimasi degil. Kelimeyi ve
paray1 eslestiren sistem, halkin okumak igin &deyeceginin ne oldugunu
diisiinen editorlerin istedigini sunan gazetecilerin asagilik isleri ddiillendirir.

Marx i¢in, basin1 maddi kazang aract durumuna algaltan yazar bu igsel
Ozgirliiksiizlik icin cezalandirilmayr hakeder: onun kendi varligr kendi
cezasidir.”

Marx basimin elbette bir ticaret olarak var oldugunu belirtir: Fakat bu
yazarlarin igi degildir; basimcilarin ve kitapgilarin isidir. “Biz burada
basimcilarin  ve  kitapgilarin  6zgiirliigiiyle  ilgilenmiyoruz;  basmin
ozgiirliigiiyle ilgileniyoruz” (Marx, 19 Mayis 1842).

Sansiir, yazar ve aydinlar

Sansiir ayn1 zamanda ciddi ve onurlu yazarlar ve aydmlar i¢in de ciddi
sorunlar getirir. Kendi iilkesinde sansiire ve baskiya ugrayan bir aydin icin ya
tiim risklere ragmen tilkesinde yaptiklarina devam etmek ya da komsu bir
iilkeye giderek, oradaki kosullarin belirledigi ve kullandig1i durumlar iginde,
oradan yazmak. Bu, Marx ve tarihte birgok 6nemli aydinin bagima gelmis olan
bir durumdur. Ornegin, Marx Avrupa’da kentten kente veya iilkeden iilkeye
stiriiliirken, ayni yillarda ve sonrasinda Osmanli aydinlarindan bazilar1 da
Avrupa’da, gazetecilik dahil, faaliyetlerine devam ediyorlardi. Sansiir yazari

* Tiirkiye’de kag gazeteci, 6zellikle Istanbul gazetecilerinden kag tanesi “kendisi i¢in
belli bir yasam kosulunu siirdiirmek icin gazetecilik yapmiyor” dersiniz? Sefil
durumdaki gazetecileri de bu soru igine katabiliriz. Izleyici arastirmasi yapan
akademisyenlerin muhtemelen hepsine yakini i¢in de ayn1 soru gegerlidir.

> Ama bu cezali varlik iirettigi tiriinlerle (yazdiklariyla) gazeteciligi asagi seviyeye
indiren bir yapiy1 yeniden liretmektedir. Dolayisiyla, zarar1 kendine degil, bizedir.
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uygun olmayan olarak ilan eder. Halkin sesini dnceden bildigini iddia eder.
Hangi yazarin otorite oldugunu ve hangisinin olmadigina karar verir (Marx,
19 Mayis 1842).
“Yazarlan yetkili ve yetkisiz diye ikiye ayirmak kimin i¢in yapilir?” diye
soran Marx ve bir sotuyla biten su yanit1 veriyor:
Acikea, gercekte yetkili olan igin degil, ¢linkii onlar etkilerini
sansiirsiiz hissettirebilir. Dolayistyla, bu ayirim dis imtiyazlar yoluyla
kendilerini korumak isteyen ve digerlerini etkilemek isteyen
“yetkisiz” olanlar i¢in mi?
Elestirisine devam eden Marx, Alman aydmlarini ve edebiyatini
yaratanlarin bu “yetkili” kisiler oldugunu belirtiyor:
Eger Almanlar tarihinde geriye bakarsa yavas siyasal gelismesinin
ana nedenlerini “yetkili yazarlarin” varliginda bulur. Bunlar
(doktorlar, artistler, yazarlar, akademisyenler) halk ile beyin, hayat ile

bilim, insanlik ile 6zgiirliik arasina yerlestirdiler. “yetkisiz” olan
yazarlar “bizim literatiirimiizii yarattilar” (Marx, 19 Mayis 1842).

Basin ozgiirliigii icin tedbirler?

Devlet konusmacilar1 ve diger savunucular tarafindan sunulan gerekgeler
“basin Ozgiirligiinii” saglamak ve kotiilere karsi korumak gibi temellere
dayanmaktadir. Marx basin oOzgiirliigiiyle (aslinda, sansiirle) ilgili olarak
sunulan tedbir ¢oziimlerden asagidakileri 6rnek verir: Bazilar1 basini sadece
Rhine bolgesindeki dini ve devlet islerini tartismayla sinirlamak istemektedir.
Bazilar1 isimleri yasaklanmis igerigi isaret eden yerel gazetelerin basilmasini
onermektedir. Bazilar1 da fikirlerin O6zgiir ifadesini her bolgede tek bir
gazeteye vermek istiyorlar. Bazilar1 sadece hiikiimetin imtiyaza sahip
olmasini istemekte, digerleri daha ¢ok sayida insanlar arasinda paylasilmasini
arzu etmektedir. Bazilar1 tam bazilar1 da yarim sansiir istemektedir (Marx, 19
May1s 1842).

Marx bu onerileri ve girisimleri, 6grencisine nasil atlayacagini 6greten bir
jimnastik 6gretmeni Ornegiyle elestirir: 6gretmen G6grencisini bir hendegin
yanma gotlirlir. Pamuk iplik kullanarak hendek boyunca ne kadar uzaga
atlayacaginmi gosterir. Daha ilk derste 6grenci hendege diiser ve o zamandan
beri hendekte 6lii yatmaktadir. Ogretmen Almandi ve 6grencinin adi da
“ozglrlik” (Marx, 19 May1s 1842).
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Kitaplar, gazeteler ve sansiirciiler

Marx, 5 Mayis tarihli makalesinde Almanlari, kitaplar1 ve gazeteleri
kinayeli bir sekilde elestirmektedir. Bu sirada, Marx kendi {irlinlerine
tiksintiyle bakan ve kalin kitaplarin oniinde reverans yapan (egilen) gazete
editorleriyle de alay eder: Siz Almanlar kendilerinizi sadece uzun uzun ifade
edersiniz! Devletin 6rgiitlenmesi hakkinda ¢ok sayfali kitaplar yazarsiniz, Bay
Yazar ve Bay Editor’iin diginda kimsenin okumadigi saglam 0grenim
kitaplar1; fakat unutmayin ki gazeteleriniz kitap degildir. Ug ciltlik saglam bir
caligmaya kag tane basili sayfa gittigini diisiiniin! Bu nedenle, giinimiiziin ve
cagimizin ruhunu/gercegini istatistiksel tablolar sunan gazetelerde aramayin,
fakat hacmi saglamliliginin garantisi olan kitaplarda arayin!.

Marx “siz kitaplara hiikkmedemezsiniz, kitaplar size hiikmeder. Siz
kitaplara Onemsiz eklersiniz; ayni sekilde, Preussische Staats-Zeitung’un
goriisii i¢inde, halk siyasal literatiirlerine onemsiz bir ek olmalidir” diyerek
belli kitaplara ve Preussische Staats-Zeitung gibi belli basina kargi elestirisine
devam ediyor ve elestirisini Rhine Meclisi’nin kararma getirerek bitiriyor:
Okullarda kalin kitaplar1 g¢alis ve c¢abukca gazeteleri, carpik formatiyla,
centilmence hafifligiyle sevmeye baglayacaksiniz.

SANSUR YASASI, BASIN YASASI VE OZGURLUK

Marx sansiir yasasini yasa olarak kabul etmez ve ozgiirliige kars1 tedbir
olarak niteler. Basin yasasini ise 6zgiirliiklerin korunmasi igin gerekli gortir.
Marx igin basin yasalari belli basin pratiklerini sorugturan basin 6zgiirliigidiir.
Basin yasalari, 6zgiirliigii basinin normal kosulu olarak goriir. Dolayisiyla,
basinin normal kosulu olan yasalar1 kirmak, bu tiir 6zglirligiin ¢ignenmesi
demektir. Basin yasalar1 basin 6zgiirligiiniin “yasal taninmasidir” ve “halkin
ozgiirliigiiniin Incil’idir (kutsal el kitabidir) (Marx, 12 May1842) Fakat
Marx’in 20 Temmuz 1848’de NRZ gazetesinde Prusya Basin Yasasi’na kars1
yonettigi elestirilerde, basin yasasint “6zgiirliigiin” ifadesi olarak degil, tam
aksi bir sekilde niteledigini goriiriiz. Zaten Marx Almanya’dan atilip
Ingiltere’ye gidinceye kadar, bu yillarda, gazetedeki yazilarindan dolayi
mahkemeye verilmis ve sonunda da Almanya’dan atilmistir. 1848’deki yasay1
Marx “Napolyoncu basin despotizmi” olarak degerlendirmektedir: Yasanin
uygulanmaya baslandig1 giinden itibaren Prusyali yonetici memurlar rahat
uyuyabilirler. Eger vatandaslar, sugsuz olduklari halde hapsedilirse ve bunu
gazeteler haber yaparsa, dort buguk aydan dort buguk yila kadar hapis yer.
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Eger bolge memurlar1 gerici seyyar saticilik yapiyorsa ve Royalist adresler
icin imza topluyorsa, ve bunu basin acgiklarsa, dort bucuk aydan dort buguk
yila kadar hapis! Bu yasanin uygulanmaya baslandigi giinden itibaren
memurlar istedikleri despotlugu, yasa disiligi yapabilirler; tutuklayabilirler.
Basin artik haber veremeyecek, sadece genel seyler yazacak.

Basin yasasi ve sansiir yasasinin mesrulastirilmasi

Marx’mn diger sayfalardaki elestirilerinde sansiiriin nasil mesrulastirildigi
aciklandi. Asagidaki mesrulagtirma, ki Marx bunu da elestiriyor, oldukga
kurnazca yapilan bir bilis yonetimi ifadesidir:

Sansiir kotii olan1 engellemeyi ararken, basin yasasi tekrarlanmasini
engellemek igin ceza getirir. Her insan kurumu gibi her ikisi de
kusurludur. Soru hangisinin daha az kusurlu oldugudur. Timiiyle
manevi konu oldugu i¢in, yasa koyucunun niyetini agik¢a ve somut
olarak ifade eden ve boylece dogru ile yanlist kesin bir sekilde ayiran
ve keyfiligi ortadan kaldiran bi¢cim bulma sorunu asla ¢oziilemez.
Keyfilik, yani bireysel segenege gore hareket etme sansiir ve basin
yasasindan ayiklanamaz, ayirt edilemez. Bu nedenle, her ikisini de
kaginilmaz kusurlartyla ve sonuglariyla diisiinmemiz gerekir. Eger
sansiir iyi olanin ¢ogunu bastirirsa, basin yasasi kotii olanin gogunu
engellemeye muvaffak olamayacaktir. Bununla beraber, gergek uzun
zaman bastirilamaz. Koéti kelime ¢iktiktan sonra durdurulamaz ve
etkisi hesaplanamaz, ¢iinkii kotii i¢in higbir sey kutsal degildir ve
gidasini ve yayilma yolunu insan kalbinde bulur.

S Dikkat edilirse, Marx’in bu yasay1 elestirmesi, basin yasasi hakkindaki onceki
goriislerinden farklidir. Marks’mn 1842°de basin yasalarina olumlu bakmasi oldukga
normaldir. Fakat basin hakkinda yasanin olmasi her zaman basin 6zgiirliigiiniin
taninmas1 ve taninan 6zgilrliigiin de basin endiistrisinin 6zgiirliigii degil de halkin
veya gazeteci emegin Ozgirliigli olmasi olasiligi ¢ok azdir. Bu olasilik ancak
miicadelenin giicline baghdir; ¢ilinkii yasalar giiciin ve gii¢ iligkilerinin dinamik
ifadeleridir. Yasalar, bu nedenle, daha ¢ok, gii¢liiniin ¢ikarlarina bagl olarak iliskileri
mesrulastiran ve hukuksal olarak diizenleyen mekanizmalardir. Uretimin tarzi ve
iligkilerin egemen karakterine aykiri diisemez, herhangibir nedenle aykir1 diiserse ya
yeniden diizenlenir ya da isletilmez, caligmaz bir sekilde “insanlar 6zgiirdiir” gibi
sadece yazili ifade olarak kalir. Elbette, bu ifadenin olmasi 6zgiirliiglin taninmasi
anlaminadir, fakat kullanilma olasilik ve olanaklarmin ortadan kaldirildigi, olmadigi
ve engellendigi bir iligkiler yapisinda, bu o6zgirliigiin anlami “varliginin
taninmasindan” 6te bir yere gitmez; daha kotlisii mesrulagtirma ve “demokrasi ve
Ozgiirliik var” sahtekarligi icin propaganda araci gorevini yapar. Bir siirii 6zgiirliikler
var. En son hangisini kullandin? Kullandiysan ne ve kimin ig¢in kullandin?
Kullanamadrysan, neden kullanamadin?
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Basin Yasasina karsl sansiir Yasasi

Dikkat edilirse, Marx i¢in basin yasasi, basin 6zgiirliigliniin yasal olarak
taninmasidir. Sansiir yasasi ise, polisin 6zgiirliige kars1 engelleyici tedbiridir.
Sansiir tedbirleri yasa degildir. Basin yasas1 6nlem/tedbir degildir.

Basin yasasinda, Ozgiirliik cezalandirir. Sansiir yasasinda 06zgiirlilk
cezalandirilir.

Sansiir yasasi 6zgiirliige karsi siiphenin yasasidir. Basin yasasi 6zgiirliigiin
kendine verdigi glivenoyudur. Basin yasas1 6zgiirliigiin kotiiye kullanilmasini
cezalandirir. Ozgiirliigii suglu olarak goriir. Basin yasas1 gercek yasadir,
clinkii 6zgiirligiin pozitif varligidir. Basin yasasi 6zgiirliigii basinin normal
durumu olarak niteler. Basin yasasinin yoklugu basin ozgiirliigiiniin yasal
Ozgiirliik alan1 disinda olmasi1 demektir.

Sansiir ve sansiir yasasi

Sansiir yasasi, olanaksizdir, ¢iinkii sucu degil diislinceyi cezalandirma
pesindedir, ¢linkii sansiircii i¢in formiilden baska bir sey olamaz, ¢iinkii higbir
devlet sansiir kurumu yoluyla yiiriittiigiinii genel yasal kosullarla koyma
cesaretine sahip degildir. Bu nedenle de, sansiiriin ¢alismasi mahkemelerin
degil, polisin sorumluluguna verilir (Marx, 15 Mayis, 1842).

Sansiir kendisi iginde bir son olmadigini, kendisi i¢inde ve kendisi i¢in iyi
bir sey olmadigini, temelinin “amag araci hakli kilar” prensibi oldugunu kabul
eder. Marx i¢in “hakli/mesru olmayan araglar gerektiren amag¢ hakli
cikarilabilecek bir amag¢ degildir” ve, sansiirciiler gibi, basin da “amag araci
hakli ¢ikarir” prensibini kullanip éviinemez mi?” (yani, sansiirciiler i¢in bu
prensip Oviiniilecek ve kullanilacak bir seyse, o zaman basin niye kullanma
hakkina sahip degil ki?) (Marx, 15 Mayzis, 1842).

Sansiir yasas1 yasa degildir, bir polis yasasidir, polis tedbiridir; kotii bir
polis tedbiridir, ¢iinkii amagladigini elde edemez, ve elde ettigini amaglamaz.
Eger sansiir yasasi, Ozgiirliigii itiraz edilebilir bir sey olarak engellemek
istiyorsa, sonu¢ kesinlikle tam ziddidir. Sansiiriin oldugu bir {ilkede, her
yasaklanmig basili konu, 6rnegin sansiir edilmeksizin basilmis bir konu, bir
olaydir. Bir gehit olarak goriiliir ve halesiz ve inanlarin olmadigi bir sehit
olamaz. Bir ender/istisna olarak nitelenir. Eger 6zgiirliik insanlar icin degerli
olmaktan asla ¢ikamayacaksa, bir istisna Ozgiirliiglin eksikligine ¢ok daha
kiymetli gelecektir. Her gizem bastan ¢ikarir/bozar/yozlastirir. Kamuoyunun
kendine gizemli oldugu yerde, gizem baglarini bigimsel olarak kiran her yazi
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pargasi ile bastan yozlastirilir/bozulur. Sansiir, yasaklanmis her galigmayi, iyi
veya kotii olsun, olaganiistii dokiiman yapar. Basin 6zgiirliigii ise, her yazili
caligmay1 distan empoze edilen bir etkiden yoksun birakir (Marx, 15 Mayzis,
1842).

Eger sansiir, niyetinde diriist ise, keyfiligi engellerdi; fakat sansiir,
keyfiligi yasa yapar. Olmasini 6nledigi hi¢bir tehlike, sansiiriin kendisinden
daha biiyiik bir tehlike degildir. Her varligin hayati igin tehlike kendini
kaybetmede yatar. Bu nedenle, 6zgiirliiglin eksikligi insanlik icin gercek
olumciil tehlikedir. Simdilik, etiksel sonucglar1 bir kenara birakirsak,
unutmayimn ki 6zgiir basimin avantajlarini, rahatsizliklarini omuzlamaksizin
tadamazsiniz. Giilii dikensiz koparamazsm. Ozgiir basin ile ne kaybedersin?
(Marx, 15 Mayz1s, 1842).

Onleyici yasamin dnleyiciligi

Gergek Onleyici yasa yoktur. Yasalar sadece emir olarak engeller. Ancak
cignendiginde aktif yasa olur, ¢ilinkii 6zgiirliigiin bilingsiz dogal yasasi bilingli
devlet yasasi oldugu zaman gercek yasadir. Yasanin gercek yasa oldugu
yerde, Ornegin Ozgirligin varligi bigciminde oldugu yerde, insan
ozgiirliigiiniin - gercek  6ziidiir.” Dolayisiyla, yasalar insanin eylemini

7 Marx’m “yasalara” bu tiir olumlu yaklasimi, devletlerin yasalarina ve bu yasalarin
olusum ve degisim kosullarina ve uygulanma bigimlerine bakildiginda, pek de gecerli
goriinmemektedir: Yasalar bir sinif egemenliginin yiiriitilmesinde ve bu sinifin kendi
arasindaki iligkilerin diizenlenmesinde kullanilan araclardir. Evrensel karaktere sahip
degildirler. Yasalar, egemenligin, orgiitlii yeri ve zamani, iliskileri diizenlemesi,
amaglar gergeklestirmesi, bu amaglar1 ve faaliyetleri mesrulastirmasi yollari iginde
yer alir. Basin yasalari, egemenligin ve egemenlige karsi miicadelelerin belli zaman
ve yerdeki dinamik durumunu ve bigimlendirilmis gergegin belli yanlarinin iligkisel
ifadeleridir. Bu yasalarla gelen basin 06zgiirliigli, basin tiiccarinin ¢ikarlarini
gergeklestirmek i¢in, ¢alisanlarin dzgiirliigiinii ve haklarint ¢ignemek igin, mal ve
bilis igfali pazarlamasi i¢in kullandig1 6zgiirliiktiir; basinda ¢aliganlarin bir kisminin
“ozgiirliklerle” engellendigi ve belli ¢ikarlar i¢in ¢ok islevsel olan bilissel ¢opliiklerle
dolu gazeteler iiretmek i¢in olan bir 6zgiirliiktiir. Bu 6zgiirliik “bogazlarini sikmryoruz
ya, dzgiirler, gazetemizi alip okumasinlar” diyenlerin 6zgiirliigiidiir. insanlar1 gercek
bilmeden ve insanca toplumsal ilgiden yoksun kilan (insanlarin bilme 6zgiirligiini
elinden alan) asagilik bir 6zgiirliiktiir. Devletin yasalarmin hem ifade olarak hem de
uygulanma olanaklar1 ve bigimleri olarak “herkesin” yasasi olabilmesi igin, devletin
“herkesin devleti” olmasi gerekir ki tarihte bdyle bir devlete rastlanmaz, ¢iinkii
insanlik tarihi giderek miikemmellesen kdlelik bigimleri tarihidir, dolayisiyla devletler
de bu kolelik bigimlerinin devletleridir.
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Onleyemez, c¢iinkii onlar gercekte eyleminin kendisinin hayatinin igsel
yasalaridir, hayatinin bilingli yansimalaridir. Boylece, yasa insanin 6zgiir
yasami karsisinda geri adim atar, ta ki insanin gergek eylemi Ozgiirligiin
dogal yasasina uymayincaya kadar. Devletin yasasi insani 6zgiir olmaya
zorlar. Dolayisiyla, dnleyici/engelleyici yasalar anlamsiz ¢eliskidir.

Onleyici yasa iginde bir tedbire/dnlemeye, rasyonel bir kurala sahip
degildir, ¢linkii rasyonel kural seylerin dogasinin, bu durumda 6zgiirliigiin, bir
sonucudur. Eger o6zgiirliiglin engellenmesi basarili olacaksa, konusu kadar
genis olmali, yani sinirsiz olmalidir. Bu nedenle Onleyici yasa sinirsiz
sinirlarin ¢eligkisidir. Yasanin islemesi gereklilikten degil, sansiirciiniin her
giin yaptig1 gibi keyfilikten durdurulur. ®

Insan viicudu dogal olarak Sliimliidiir. Dolayisiyla, hastalik kaginilmazdir.
Neden insan iyiyken degil de hastayken doktora gider? Ciinkii sadece hastalik
degil, doktor da kotiidiir. Tibbi korumada yasam kotii olarak nitelenir ve tib
okullarinda tarafindan insan viicudu tedavi nesnesi olarak goriiliir. Oliim,
sadece Oliime kars1 onleyici tedbirlere sahip olan hayata tercih edilmez mi?

¥ Marx’in bahsettigi bu sansiir kalkti artik (aslinda, geregi duyulunca isine baslamak
i¢in, perde arkasinda bekliyor, bekletiliyor). Simdiki sansiir (ve sansiircii) en sinsi, en
alcak, en namussuz, en saldirgan, en yalanci, en dolandirict bir sansiirdiir (ve
sansiirciidiir). Ad1 da, sinsiligine ve serefsizligine yakisir bir karakterdedir: Otosansiir
veya otodenetimdir. Sansiircii de, kendine zevkle ve isteyerek otodenetim yapan veya
mecburen oto denetim yapmak zorunda kalan gazetecidir. Ama gazeteci aslinda bu
modern sansiirciiliiglin en son halkasidir ve (isteyerek, bilingli olarak katilmryorsa)
yogun bir baski altindadir (issizlik, assizlik, essizlik, evsizlik korkusuyla gelen
endiistriyel ter6érizm). Bu son halkanin {istine maddi ve ideolojik g¢ikarlariyla
endiistriyel yapilar ¢okiip oturmustur. Otodenetim gibi, “akilli isaretler” mekanizmasi
da, en algcak¢a mekanizmalardan biridir: Hasta izleyici mi ki, baz1 kurnazlar ve
akilsizlar izleyiciye “akilli isaretler” sunuyorlar? Hasta izleyici mi ki bazi serefsizler
ve bilemeyen cahiller (ben de cahilim ve hala 6greniyorum; bu tiir cahiller 6grenince,
tercihlerini yaparlar, dolayistyla, umarim bu notum onlar bilgilendirir ve tercihlerini
bilerek ve namussuzlarin namusluluk giysisiyle dolastigi bir ortamda namusluca
yaparlar) “medyayla ilgili sorunlara tek ¢dziim vardir, o da izleyicilerin egitilmesidir.”
Hasta izleyici mi ki, medya sorunlarint ve alimlamay: anlamak icin “izleyici
aragtirmas1” denen (aslinda pazar arastirmasi olan) arastirmalar yapiliyor. Hasta
olanlar medyanin icerigini bu sekilde dolduranlar ve onlar1 destekleyen aydin ve
akademisyen taslaklar1 degil mi? Aslinda onlarmm “otodenetim” hastalifina ¢oziim
bulmalar1 gerekmez mi? Onlarin “akilli isaretlerle” kendilerini kontrol etmesi veya
kontrol edilmesi gerekmez mi? Onlarin insanca ve toplumsal sorumlulukla iiretim
yapmalar1 igin “egitilmesi” gerekmez mi? Ama hastalar toplumda egemen olunca,
hasta olmayanlarin tedavi edilmesi ardindan kosulur.
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Ozgir hareket de hayata ait degil mi? 6zgirliigiin engellendigi hayatin diginda
herhangi bir hastalik nedir? Kalici/ebedi doktor bir hastalik olurdu. Bu
hastalikta doktorun 6lme olasiligi bile olmazdi, yasamaya devam etmek
zorunda kalirdi. Eger hayat 6lseydi, 6liim yasayamazdi. Akil/beyin viicuttan

(13

daha ¢ok hakka sahip degil mi? Aslinda, bu ¢ogu kez “ viicutsal hareket
zararhidir ve aklin 6zgiir hareketinden cekilmelidir” diye yorumlanmustir.
Sansiiriin baglangi¢ noktasi, hastaligin normal durum oldugudur ve 6zgiirliik
de hastalik. Sanstir siirekli olarak basina, basinin hasta oldugu garantisini verir
ve basmnin fiziksel durumunun sagliginin delili ne olursa olsun, basin kendini
tedavi ettirmeye izin vermelidir. Fakat sansiircii, hastaya gore farkli tedavi
uygulayan egitilmis doktor bile degildir. Sansiircii her sey i¢in tek bir
mekaniksel, evrensel tedavi — makas-- bilen koy/kir doktorudur. Benim
hastaligimi iyilestirmeyi amaglayan cerrah bile degildir. Sansiircii benim
viicudumda sevmedigi, onu rahatsiz eden ve sinirlendiren her seyi
fazla/gereksiz goren ve onlari alan cerrah estetik¢idir. Sansiircii derideki bir
sivilceyi gormemek icin geri iten ve daha duyarli i¢ organlarda geri
¢ikabilecegini umursamayan bir sarlatandir (Marx, Mayis 12 1842).

Kuslar1 yakalamay1 ve kafese koymay1 yanlis olarak nitelersin.

Kafes kusu kus avcilarindan, kursunlarda ve kasirgalardan koruyan bir
tedbir degil mi?

Biilbiilleri korlestirmeyi barbarca bulursun. Ama sansiir kaleminin ucuyla
basinin gozlerini ¢ikarmanin barbarca oldugunu diisiinmezsin. Istegi olmadan
Ozgiir bir insanin saglarinin kesilmesini despot¢a bulursun. Fakat, her giin
sansiir entelektiiellerin etini keser ve sadece higbir reaksiyon gostermeyen
boyunsunucu kalpsiz viicutlar birakir, saglikli diye! (Marx, 12 Mayis, 1842).

Sansiirii savunan, sansiircii ve hakimin bakis farki

Marx, bu farki 15 Mayis 1842°deki yazisinda soyle agikliyor:

Basin yasasi sansiir yasasindan farkli oldugu gibi, bir hakimin basina kars1
tutumu sansiirciiniin tutumundan farklr olacaktir

Elbette, gozleri Cennete takili kalmis konusmacimiz, diinyay:r kendinin
cok altinda adi toz yigimi olarak goriir. Dolayisiyla, onun giiller hakkinda
tozlu olduklarindan bagka sdyleyecegi bir seyi yoktur. Burada da, konusmaci,
aynt Ol¢iide keyfi olan iki Ol¢ii/onlem goriir. Onun igin keyfilik bireysel
diisiinceye gore olan eylemdir ve bireysel diisiince entelektiiel seylerden ayirt
edilemez. Eger entelektiiel seylerin diigiincesi bireyselci ise, o zaman bir
entelektiiel goriisiin diger bir entelektiiel goriis {izerinde, sansiirciiniin fikrinin
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yazarmin fikri {izerinde ne hakki var? Fakat biz konugmaciy1 anliyoruz. Onun
icin diinyada olan her sey kusurlu oldugundan, onun i¢in geriye tek bir soru
kaliyor: Keyfilik/kapris halkin yaninda mi yoksa hiikiimetin yaninda mi
duracak?

Yasa hakim gerektirir. Eger yasalar kendilerini uygulasaydi mahkemenin
hi¢bir anlami kalmazdi.

Insan olan her sey kusurlu! Ye, i¢! Hakimler de insan. O zaman, neden
hakim talep ediyorsun? Yasalar1 neden istiyorsun, nasil olsa yasalar da
insanlar tarafindan uygulanacak ve insanlar tarafindan yapilan her sey
kusurlu? Her seyi efendinin iyi niyetine birak! Rhineland adaleti Tiirk adaleti
kadar kusurludur. Dolayisiyla: Ye, i¢!

Hakim ile sansiircii arasinda ne fark vardir?

Sansiirciiniin yasas1 yoktur, efendileri vardir. Hakimin efendileri yoktur,
yasast vardir. Bununla beraber, hakimin goérevi yasayi yorumlamaktir.
Sansiirciiniin gérevi onun igin resmi olarak yorumlanmis yasay1 anlamaktir.
Bagimsiz hakim ne bana ne de hiikiimete aittir Bagimli sansiircii, hiikiimetin
bir aygitidir.’

? Tiirkiye ve benzeri iilkelerdeki hakimlerin ne kadar1 boyledir acaba? Marx ayni ve
sonraki yillarda, yazdiklar1 nedeniyle durmadan mahkeme oniine ¢iktiginda,
hakimlerin de bu denli “bagimsiz” olmadigimni ve “yasay1 yorumun” ¢ikar iliskilerine
ve diislinsel yapiya bagl olarak nasil bigimlendigini ¢ok iyi anlamustir. Yasal
diizenlemeler ekonomik ve siyasal pazardaki oyunun kaidelerini belirlerler. Yasay1
diizenleyenler gibi uygulayanlar da, bu oyunun egemenligin yaninda duran
parcgalaridir. Kurallarin olusturulmasi, ceza ve ddiillerin belirlenmesi, denetleme ve
uygulama i¢in formal orgiitlenmeler gelistirilir. Kapitalist miilkiyet diizeni ve iligkileri
ulusal ve uluslararasi egemenligin karakterine bagli olarak yasal yapilanmalari
olusturur ve gerektiginde degistirir. Dolayisiyla, yasalari yapan gii¢ ilk bakista siyasal
olarak bi¢imlenmis bagimsiz bir organ olarak goriiniir. Aslinda bu sadece bir
goriinlimdiir. Yasalar1 yapan gii¢ pazarin iistiinde, pazarin disinda, pazarin gikarlarina
kars1 olan, pazarda hakkaniyet Olciilerine gore iligkileri diizenlemeyi amacglayan ve
diizenleyen bir gii¢ degildir. Yasal giicler kendilerini bdyle sunar ve sanabilirler, fakat
orgiitlii yasamin gerceginde, yasal diizenlemeler gii¢ iliskilerinin bir yansimasi olarak
yiikselir. Bu nedenle ki ¢alisma hakki, insanca yasama hakki, barinak hakki, yiyecek
ve giyecekten yoksun olmama hakki, endiistrilerin talan etmedigi ve kirletmedigi
temiz ¢evrede yasam hakki, dogru bilgiye ve enformasyona ulagsma hakki, okuma ve
hakki, insanca kendini gelistirme hakki, grev hakki, gosteri ve yiiriiylis hakk: ya hig
diizenlenmemistir ya da vermemek, engellemek ve insan haklari adi altinda insan
haklarint ¢igneyen egemenlikleri kontrol mekanizmalariyla mesrulastirmak igin
diizenlenmistir.
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Hakim baglaminda, bireysel bir aklin giivensizligi vardir. Sansiircii
durumunda, bir bireysel karakterle gelen giivensizlik vardir. Hakim Oniine
getirilen somut bir basin suguyla karsi karsiyadir; sansiir ise basimin
ruhuyla....

Hakim somut bir yasaya gore beni yargilar. Sansiir sadece sugu
cezalandirmaz, sucgu yaratir. Mahkeme oniine ¢ikarilirsam, var olan bir yasaya
uymadigim i¢in su¢lanirim ve bir yasanin ¢ignenmesi i¢in, o yasanin olmasi
gerekir. Eger basin yasasi yoksa, basin tarafindan ¢ignenen bir yasa da yoktur.
Sansiir beni var olan bir yasay1 ¢ignemekle suglamaz. Fikrimi, kendisinin ve
efendilerinin fikrine uymadigi i¢in mahkum eder (Marx, 15 May1s 1842) '

“Tanriy1 reddederek vidanin sesini boganin kurtulus umudu yoktur”
sOziine kars1t Marx sOyle yanit veriyor:

Kisisel zayifligini insanligin zayifligi yapanin kurtulus umudu yoktur.
Tanrmin gercegine ve iyinin her yerdeki giliciine inanmaksizin Tanrinin
arkasina siginmak hipokrasidir. Kendi kurtulusunu herkesin kurtulugunun
iistiine yerlestiren kendini-aramadir.

Bu insanlar genel insanliktan siiphe duyarlar, ama bireyleri aziz ilan
ederler. insan dogas1 hakkinda dehset verici resim ¢izerler ve ayn1 zamanda,
belli imtiyazl bireyler 6niinde egilmemizi (reverans yapmamizi) talep ederler.

Biliyoruz ki tek basina insan zayiftir, ayn1 zamanda biliyoruz ki biitiin
giiclidiir (Marx, 15 Mayzis, 1842).
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