MEDYA iCERIGININ BiCIMLENDIRILMESI:
KITLE ILETISIMININ SIYASAL ORGUTLENMESI VE iDEOLOJISI

irfan erdogan

Siyasal orguitlenme kitle iletisiminin ideolojik yonetim bigimini anlatir. Buna kitle
iletisim aracinin yonetici kadrolarinin kimligi, nasil secildigi, yasal kurallar ve uygulamalar
girer. Kitle iletisiminin ekonomik orgltlenmesi, bu orglitlenmenin bicimi ve mesruluguyla
ilgili yasal ve glinllk is gorme pratiklerinin ideolojik yapisiyla bir biitlinlik kazanir. Her
ekonomik drglitlenme bigimi kendi varliginin gerekgesini sunan ideolojik nedenleri de getirir.
Kitle iletisim orgitleri ayni anda hem ekonomik hem de ideolojik alanda faaliyet gosterdikleri
icin, kitle iletisim faaliyetinin ideolojik 6rgitlenmesi cok bliylik Gnem kazanir, tartismalar ve
cekismelerle doludur. Ornegin eger kamu kurumu biciminde 6rgiitlenmis olan TRT tarihine
bakarsak, en ciddi tartismalar 6rgitin ekonomik yapisi degil, ideolojik yapisi ve faaliyetleri
Uzerinde olmustur: Ekonomik yapinin 6zelligi (6zellikle bitce ve teknoloji gereksinmeleri)
genellikle siyasal\ ideolojik 6rglitlenme biciminin faaliyetlerini belli yone cekmek veya
kisitlamak icin santaj ve kontrol araci olarak kullanilmistir. Benzer sekilde, toplumsal siyasal
yapinin ozellikleri (6rnegin atamalar, teknoloji ve kagit politikalari, yasal oyunlar ve
baskilarla) orgitiin isleyis bicimini ve etki yonini saptama amaciyla kullanilmistir.

Telekominikasyonda (radyo,TV, telefon, telgraf) kamu kurumu ekonomik ve ideolojik
orgutlenme bigciminden, 6zel tesebbis 6rgiitlenme bigiminin egemenligine gecisle,
iletisiminin ideolojik orgltlenmesinde "6zglirlik, cogulculuk, devlet tekeline son, halka
istedigini verme, deregulasyon" tartismalari, siiregelen klasik basin 6zgurlig, tarafsizlik ve
ozerklik gibi ideolojik yapiya katildi. Gergekte vardi, fakat 6zellestirme saldirilariyla,
ozellestirme bigiminin ideolojisinin ana 6geleri olarak 6n plana gikarildi.

Kitle iletisiminin egemenligine kadar, ideolojilerin resmi-lretimi ve yayillmasi 6zellikle
egitim sistemi tarafindan yapiliyordu. Kitle iletisimi dnce bu géreve ek organ olarak katildi ve
ardindan egemen ideolojilerin ¢esitli bicimler icinde yayma isini egitim sisteminin (okullarin,
o0gretmenlerin, profesorlerin, okul kitabi yazanlarin) tekelinden "kurtarip" kitle-iletisim
endustrisinin egemenligine verdi.

Ozetlersek, kitle iletisiminin siyasal 6rgiitlenmesi kamu ve dzel 6rgiitlenmeye bagl

olarak gelir; genel toplumsal siyasal miicadelenin ve egemenligin 6zelliklerini tasir. Siyasal



orgutlenme iletisimin egemen faaliyetlerini ve bu faaliyetlerin megrulastirilmasini igerir.
Dolayisiyla ideolojik miicadelenin dnemli alanlarindan biridir. Medya pratikleri, bu
ideolojilerin (profesyoneller, politikacilar, 6gretmenler gibi) yayicilarindan gecerek, medya
ideolojisinin herhangi bir cercevesini tartisma icin 6neme deger yaptiktan sonra, cogunlukla,
dogru sorularin sorulmasi bu gercevenin disinda birakilarak engellenir. Ornegin "nesnellik"
cercevesiyle disarida birakilan dogru soru " her tir gorisler kendi tarafliliklarini savunmakta
esit hakka sahip midir" sorusudur. Bu soru ortadan kaldirilarak, egemenlik iliskileri icin
oldukca faydali bir soru Gzerinde tartismalar yapilir: Herhangi bir medyanin tarafh olup
olmadig" sorusu egemenlik kazanir ve boylece, egemen politikalar tarafsizligi kazanma ve
gerceklestirme noktasinda toplanir. Tarafsizlik ve 6zgirlik ideolojisi, "yurtta sulh, cihanda
sulh" ideolojisi gibi yanlis yoneltici tabana oturtulmustur.

Cagimizda iletisimin siyasal 6rglitlenmesi ve pratiklerinde 6nde gelen tartismalara

ozlice egilelim:

1. Basin 6zgurlGgu

Basin 6zglirligl gerekli bir sey. Basin 6zglir olmali. Basin kim? Kimin basini? Kime karsi
ozgir olmali? Ne icin 6zgir olmali? Basin ne benim ne de sensin. Eger babam basin baronu
da ben de baronlugu demokratik egitimden gecerek miras alacak sansli biriysem, basin
babamin ve gelecekte de benimdir. Basin belli bliylik sermayeyle kar elde etmek icin
orgutlenmis orgitli ekonomik faaliyetlerdir. Basin ne benim icin ne de senin igindir. Dedigim
gibi, eger babam basin baronuysa, ayni zamanda basin benim i¢in demektir. Benim olmayan
basin kime karsi 6zglir olmalidir? Benim en kiiglk bir politika etkim olmayan devlet denen
glice karsi 6zglir olmalidir. Bu son ciimleyi soyler séylemez ve benimser benimsemez, 6zel
tesebbisiin ideolojik kapanina yakalanirim. Burjuva basini Avrupa’da feodal sisteme karsi
kapitalistler egemenlik micadelesi verirken, sermayeyi kontrol eden kapitalistlerin elindeydi;
fakat devlet kurumlari feodal milli devletlerin. Bu devletler yasalarla kapitalist basini
susturmak icin ellerinden gelen her yasal kisitlamalara ve kontrole basvurdular. Bu "devlet
kontroll” yansimalarinin yasaklamalardan, kapatmalardan, sanslirden, hapse atmalardan,
matbaayi basip mallarina el koymaktan, kagit ve reklam dagitimini kontrol yoluyla kotiirim
birakmaya kadar ¢esitlenen her tiir uygulamasini Tiirk basin tarihinde de goririz. Hala da

devam etmektedir. Bu baski kime karsi kullanilir? ideolojik raydan c¢ikanlara karsi. 1950'lerde



oldugu gibi hilkiimetin borazanhgini yapmayanlara karsi. Dolayisiyla, blylik gogunlukla zarar
goren hiikimetin suyunda gitmeyen veya ordu diktatorligu eline aldiginda ordunun
sevmedikleridir. Cumhuriyet gazetesi gibi fikir gazetelerinin gegmiste kapatilmasi ve rahatsiz
edilmesinin ardinda, kominizmle miicadele degil, Cumhuriyet sermayesi gibi yonetici sinifin
bir kesiminin, Grin fikirler, olaylar ve sosyal olusumlar olan, sansasyon yerine haber ve
enformasyonla burjuvalasma arayan 6zel cikarlara karsi, yonetici sinifin diger kesimlerinin
"bas parmagima bastin, cikarima celme takma" tepkisi yatar.

Benim olmayan basin ne igin 6zgir olmalidir? Sermaye birikimin artirmak igin. Bu da
ancak basinin kendi arzusu yoniinde (iretim yapmasi ve bu faaliyetlerinde engeller
konmamasiyla kolayca gerceklesebilir.

O zaman basin 6zglrlugi kime aittir? Basin drgiitlerine sahip olanlara aittir. Ozgurlik
sermayenin 6zglrligudir. Basin araclarina ve olanaklarina sahip olmayanlar icin basin
Ozgurliugl, onlara ragmen, onlarin Ustiinde olan ¢atismalarin, rekabetin ve ¢ikarlarin
ozgurluglidur.

Basin 6zglirliginl bizim olmadigi icin desteklemeyelim mi? Sermayenin 6zglrligi
bizim 6zgurligimuzden alinarak, calinarak, koparilarak saglanan bir karaktere sahipse,
elbette bu tiir 6zgirlige karsi direnmek gerekir. Eger sermayenin iletisim boliminiin
ozgurlugl, benim ozgirliklerimin Gizerinde de pozitif potansiyel yansimalara sahipse, o
zaman, desteklenmesi gerekir. Sosyal devrimler egemen sosyal lretim faaliyetlerinden
timdyle cekilerek degil, ayni zamanda bu faaliyetler icinde, bu faaliyetlerdeki degisim
cabalarina katilarak olusur. Sosyal devrimler tarihi simdiye kadar eskinin tiimayle atilip,
tamamiyle farkli, zit bir tiretim ve sosyal iliskiler diizeni getirmemistir. insanhigin 6zgiirlik
miuicadelesi ve devrimleri daima bir kdlelik diizeni bigiminin kaldirihp diger bir kolelik
biciminin egemenligini getirmistir. Her yeni kolelik bigciminde kolelerin yoksullastiriimasi ve
yoksun birakilmasi yonetici sinifin zenginliginin nedeni olarak devam ederken, kolelerin
yonetime zincirine-vurulanlarin zincirlerini kendi 6zgurlikleri sanarak katilmasi bigciminde
degisime ugramistir.

Basin 6zglrlugl cogunlukla disa, 6zellikle devlet\kamu gliciinin 6zel tesebbis ¢ikar
faaliyetlerine karsi kullanilir. Kitle iletisiminde 6zgurligin ne oldugunu, nasil islenecegini
belirleyen, yani 6zgurlGgi kisitlayan, 6rgit ici ve orgitler arasi iliskilerde olusan kendi-

kendini sanstrdir. Gergekte, medyanin orgitsel ise alma, kullanma, isten ¢ikarma, ve



profesyonel faaliyetlerdeki ideolojik cerceveyle gelen "sansiir" iki agidan birlikte incelenmesi
gerekir: Sansir olarak ve ideolojik egemenligin ifadesi olarak.

Kitle iletisimi 6zglirligu sorununda devletin kontroli, kamu sahipligi ve sansiir en
blyuk problem degildir. Blytik sorun kitle iletisim sermayesinin egemen siyasal glicle
(hukimetle ve devlet ideolojisiyle) el ele yiriadikleri zaman ortaya cikar. Devlet yasalari ve
sansur, kontroliin sadece tek bir ylizidir. Bu kontrol goriniirdedir, tepkilere ve
mucadelelere gebedir. Devletin (6zel tesebbs sisteminin) siyasal ideolojisiyle uyusum
icindeki kitle iletisim faaliyetleri ideolojik kontrol ve egemenligin gercek ylizlini olusturur.

Basin 6zglirliglinin en blylk dismani basinin kendisi, kendi érglitlenme bigimidir.
Kapitalist medya profesyonalizmi ve pratikleri basin 6zglrlGgini belli bir sinifin
dzgirliiklerinin ifadesi yapar. Ozgiirlik boylece, basinin 6zel tesebbiis ¢ikarlariyla eslesen bir
karaktere sahip olur ve 6zgiirliik donlisime ugratilarak belli bir 6zel ¢ikar ve ¢ikar catismasi

bicimini alir.

2.0tonomi, 6zerklik

Kamu orgiitlenme bigiminin (6rnegin TRT'nin) ideolojik cercevesini olusturan ana tema
otonomi ve 6zerklik olmustur.

Kitle iletisiminde otonomi veya 6zerklik Kamu sistemleriyle 6zel tesebbis sistemlerinde
ayri iki anlam alir. Egemen kapitalist iletisim agiklamasinda ve tartismalarinda, kamu
sisteminin otonimisi, 6zerkligi hilkiimetin kullanimdan bagimsizca kendi islerini kendilerinin
yuritmesi demektir. Otonomi 6zerkligin kurmaya calistigl, getirmeye ¢alistig1 6rgitsel
faaliyetlere denir. Ozel tesebbiis sisteminde otonomi ise icten ve distan gelen kontrol sansiir
ve baskilardan bagimsizlik anlamina kullanilir. Dis kontrol olarak kamu yasalari ve hiikiimet
verilir. Kiltiirel kontrol olarak da tartismalar pornografik ve siddet-vahset icerik tartismasi
etrafindan déner. icten gelen kontrol kendini-sansiir ve biirokratik kontrol dur.

Kitle iletisimindeki siyasal sansir karsi goruslere karsi bol bol kullanirken, 6zel
tesebbisilin reklam adi altinda sundugu aldatmaca oyunu 6zel ifade olur.

Kitle iletisim araglarinin ister kamu sisteminde isterse 6zel tesebbis sistemlerinde
otonomisinden ve 6zerkliginden bahsetmek ve sistemin kurumsal-yasal yapisini 6zerklik
cercevesi icinde tartismak, kitle iletisim araglarinin anlamini ¢ok sinirli bir gcerceve icine

hapsetmek demektir. ister zerk olsun veya olmasin, ister dzel olsun, dnemli élgiide fark



etmez, kitle iletisiminin 6rgltsel yapilasma bigimi ve pratikleri toplumun genel orgitlenme
bigimini ve ideolojisini, ayna gibi olmasa bile, yansitir. Kamu orgtitlenme bigiminin ve
geleneginin glcll oldugu ortamlarda, 6rglitlenme bicimi kamu kurulusu bicimindedir.
Otonomi tartismalari 6zerklik tartismasi biciminde olusur. Ozel tesebbiisiin toplumun ust-
yapi faaliyetlerinde de kamuya yer birakmayacak bicimde girdigi toplumsal orgitlenme
biciminde ise, egemenlik 6zel tesebbis orglitlenmesi bicimindedir. Otonomi tartismalari
kamu-yasal kontrollinden (6zellikle sansiirden ve regulasyondan) sikayetler etrafinda doner.
Kamu iletisim kurulusunu hikiimetin kontrol etmesi ve 6zerkligini yitirmesi, tarafsiz ve
nesnel bir gbrev géren bir aracin, hiikiimetin eline gegerek bu 6zelligini yitirdigi anlamina
gelmez, ¢linkli boyle bir anlama gelmesi igin, drnegin 6zerk TRT'nin haber ve programcilikta
oncelikle kamu cikarini gozetmesi gerekir ki, TRT'nin program ve haber uygulamalarinda
boyle bir dénem olmussa cok kisa stirmUstiir; Bu da TRT tarihinde kiictk bir koseyi kaplar.
TRT'nin Demokrat Partinin borazani olarak yaptigi haber ve program sunumlariyla, 6zerkken
yaptigi sunumlar ve 6zel tesebbiisle rekabet icinde oldugu simdiki durumda yaptigi sunumlar
arasinda ideolojik ve kiltirel nitelik bakimdan fark, en iyi bicimiyle, ayni ideolojik ve kiltirel
cercevenin farkh bicimlerdeki sunumudur. TRT'nin habercilik ve programcilik pratiklerinde
ozerklik donemiyle simdiki donem arasindaki belirgin fark, simdi "en distk ortak
belirleyiciye" inerek cok izleyici cekmek icin program ve haber kalitesini distirmesidir

(gercekte boyle bir belirginlik eglence disindaki programlamada varsa).

3. Nesnellik

(1) Nesnellik tezine gore "oldugu gibi iletilebilecek dis bir gercek vardir. Bu nesneli de
profesyonel ve moral sorumluluk ve gorevle yikimli kitle iletisimciler iletir. Diger bir
deyimle, iletisimciler nesnel olarak bir gercegi bize iletirler veya iletebilirler. Acaba? insanin
tek bildigi gercek kendi bilinciyle bicimlendirilmis gercektir. Clinkli bilme faaliyeti gdzlenebilir
verilerin bir toplum iginde yasayan ve belli bir yer alan insan tarafindan diizenlenmesidir.
insan iletisim faaliyetinde dis gercek degil, insan faaliyetiyle lretilen ve toplumsal bakimdan
kosullanmis belli bir bilgi vardir. Yani, iletmeyi kim yaparsa yapsin daima yeniden-diizenleme,
taraflilk vardir.

(2) Nesnellik tezine gore, degerlendirme sadece dis diinyanin tasviri icinde kalir, kisisel

degerlendirmeler yoktur. iletisimcinin ilettigi (6rnegin haber) dis diinyanin, bir olusumun, bir



olayin oldugu gibi, kisisel yorum katilmadan anlatiimasidir. Sunumda kisisel olmayan
gercekler konusur, ¢linkU kitle iletisimci tarafsizdir. Bu iddia da yukarda belirttigim
nedenlerle aslinda gecersizdir. Kitle iletisiminde "deger yargisizlik" iddiasi, "gercegin aynadan
imaji" "kameranin hicbir zaman g6z kirpmamasi" gibi tanimlamalar kitle iletisim faaliyetlerini
mesrulastiran ideolojik cercevelemelerdir. Diyelim ki iletisimci en bliylk ahlaksal degerlere
sahip bir insan olsun, sadece gercekleri oldugu gibi sunma pesinde kosan bir idealist olsun, o
iletisimci 6nce kendine yiiksek ahlakin ve gergeklerin ne oldugunu tanimlamasi zorundadir ve
bu tanimi yapar yapmaz yansizlik ortadan kalkar. Sunum da kesinlikle degerlendirmeden
bagimsiz veya yansiz olamaz. Her kelime, climle, her resim ve her imaj kendi yorumunu tasir.
Nesnel iletisimcilik (6rnegin nesnel gazetecilik) iddiasi ve bu iddiayla gelen profesyonel
pratikler dlizeni, iletisim medyasi sunumundaki karar vermede ideolojik yanin Gstline orti
cekilmesi ve gbz ardina itilmesidir.

(3) Nesnellik tezine gore, nesnelligi elde etmek icin sunumun paketlenmesinde iletisim
profesyoneli belli mekaniksel stirecler takip etmelidir: Habercilikte bu mekaniklik, haber
toplama ve sunumda "nasil, nerede ve neden" sorusu ile ilgili belli formdiller getirir.
Gazeteciye\haberciye bir kutuyu nasil dolduracagini anlatir. Gazeteci korkunc, Ustlin ideal bir
insan yapilir. Modern iletisim diinyasinin stiper insani (superman) olur. Bu siiper insanin
nesnel Grinl aslinda, takip ettigi kurallar ve kapitalist Giretim iliskileri nedeniyle hem
nesnellikten uzaktir hem de kendisinden. Kendisinden uzakligi Griniine olan
yabancilasmasindan kaynaklanir: Haberi paketlerken uymak zorunda oldugu, takip ettigi
kurallar ve mekaniksel sliregler sonucu ortaya koydugu uriinde kendini géremez, ¢linki
gectigi siirecler nedeniyle ondan kopmustur. Uriiniin sahibi kendisi degildir, bir sermayenin
malidir. Uriini tiiketen insanlarin ideolojik alienasyonunda bir arag\ajan gérevini yapar.

(4) Nesnellik pasif izleyici gorusiine dayanir: Kitle iletisimi profesyonellerinin roli bu
pasif izleyici kitlesinin gozi, kulagi ve sesi olmak. Boylece kendilerini ifade etme olanaklari
ellerinden alinmis kitleler kendilerinin ifadelerini bu profesyonellerden gecerek bulurlar. Ayni
zamanda, kendilerinin ifadesini bu profesyonel uzmanlardan alirlar. Bunun énemli bir anlami:
Sadece kiiclik bir azinlik fikirler Giretebilir ve onlari iletebilir; genis kitleler sadece uretilen
iletisimi alma kapasitesiyle sinirhdir. ileri kapitalizm iletisimde, halk her giin nesnel haberleri
almak ve bir glin 6ncekini unutmak ve sikintisini gidermek igin pazara gidip bir sey satin

almak cenderesi icine sikistiriimistir.



(5) Nesnellik tezine gore, iletisimci gercege secimsel olarak girme ve neyin 6nemli olup
olmadigini saptama kabiliyetine sahiptir. Dolayislyla, iletisimci (gazeteci, muhabir) isin
erbabidir\ustasidir. McDonalds'in reklami gibi "we do it for you\Senin igin yapariz". Aslinda,
iletisimci 6rgutli bir faaliyetler sisteminde calisan bir profesyoneldir. En azindan, kendi
cikarlari ve orgut gikarlarina, egemen bir is gérme bigiminin ideolojik ¢cercevesine uymak
zorundadir. Buna istisna, egemenlige karsi miicadele eden bir iletisim Orgliti ve iletisimcidir.
Her iki durumda da nesnellik (objektiflik) belli iliski ve anlayis diizeninin belirledigi
nesnellestirilmis stbjektifligi anlatir.

Nesnellik, sinema yaniyor bile olsa, sinemada "yangin var" diye bagirmamaktir: Kurulu
diizenin kurallarina gore, agik atmaktir.

Nesnellige tek yaklasan iletisim pratigi nesneliligi elde etmede takip edilmesi "gereken"
formalitelere gore haberi paketlemedir.

Nesnelligin yoklugu sadece sunulanlarin karakterinde degil, ayni zamanda
sunulmayanlardadir. Devlet politikalarina, 6rgitin iletisim politikalarina uymayan ulus ici ve
uluslararasi olaylar haber yapilmaz. Nesnelligin en ¢ok "yerlestigi" ve en profesyonel bicimde
uygulandigi Amerika'dan bir 6rnek verelim: Noam Chomsky ve Ben Bagdikian'in dahil oldugu
bir panel 1982'de haber disi birakilan on 6nemli olayi soyle siralamislardir: Amerika BM'lerde
niikleer silahlari yasadisi ilan eden karara karsi gelen tek tilke olmasi; ikinci Diinya savasinda
Amerikanin onde gelen dev firmalarinin Nazilerle isbirligi yaptigi; Son yillarda kullanilan ve 2
milyar dolara ulasan, kimyasal glibrelerin hicbir ise yaramadig; Griinlerin kansere neden olup
olmadigini, zehirliligini deneyen blyiik laboratuarlarin deodorantli sabunlarda, ilaglarda ve
bbcek oldirme ilaglari Gzerinde yaptiklari testlerde sahtekarlik yaptiklari vb...

Ozetlersek, nesnellik ideolojik bir kavramdir; kitle iletisimindeki profesyonel faaliyetleri
hakl ¢ikarmak icin diizenlenmistir; bu diizenleme kitle iletisim faaliyetlerinin egemen
kapitalist sistemin ekonomik, siyasal ve kiltlrel ¢ikarlarina hizmet ettigini gizleme rollini
oynar. Her kitle iletisimi faaliyeti icin gelistiriimis nesnelligi saglayan haber toplama ve

paketleme teknikleri bu rolu gerceklestirmeyi glivence altina almak igindir.

4. Tarafsizlik\yansizlik ve denge

Senaryo: Genis kitleler kitle iletisim aracglari denen modern iletisim araglarini kendilerini

anlatmak icin kullanma olanaklarindan yoksun edilmisler, fakat bir azinlik cayir cayir, bu



araglarla, sézde halkin olan havayi (frekans dalgalarini) kullanarak, istediklerini sdyleyip yayin
yapiyorlar.

Boyle demokrasi ve iletisim 6zglrligl olur mu? Olmaz. O zaman bu egemen iletisim
bigiminin herkese mal edilerek demokratiklestiriimesi gerekir. Anti-demokratik ve tek-yonli
bir iletisim ancak yapisal degisimle demokratlastirilabilir. Bu tiir demokratiklestirme
demokratik bir toplumu gerektirir ki bu da "vatani satma, fitnecilik, boéltcalak" falandir,
kesinlikle olmaz. O zaman care? Care: icli icli inleyen nagmeler okuyarak ruhu sarip tusa
getirme. Bu nagmeler, son zamanlara kadar, "halkin gozi, kulagi, disa agilan pencere,
tarafsizlik, nesnellik, diristlik ve denge" gibi makamlarda gelirdi. Simdi bu nameler
"deregulasyon, iletisim 6zglirligl, 900-i-cevir-kazi yanmasin" bicimlerine donisti. Tirkiye
cok yaratici, okur-yazar ve cok merakli olmali ki, iletisimde izleyici\okuyucu baliklari
yakalamak icin yem olarak kullanilan sansasyonel basliklarin bile basini kitle tiiketim
kudurmuslugunu yaratip-sémiiren tabak, canak ¢cémlek, kasik, bicak "HEDIYE" mansetleri
almaktadir.

Nesnelligin, Amerikan TV habercisi David Brinkley'in tzlilerek belirttigi gibi "normal
insan icin imkansiz" oldugu ortaya c¢ikinca, egemen iletisim dinyasi, "fakat tarafsiz
dirlstlik\fairness elde edilebilir" diyerek, eskiden beri kullanilan, "yeni" ve "gelistirilmis"
tarafsizlik ve denge yemini taktilar.(yeni ve gelistirilmis kavramlarini anlamlandirirken,
camasir tozu ve mutfakta temizlik icin kullanilan maddelerin reklamlarini distiniin ve her
yeninin ve gelistirilmisin pazarlama amacli oldugunu aklinizdan ¢ikarmayin.) Tarafsizligi
saglamak icin, bircok tilkede esit zaman, denge, cevap hakki gibi mekaniksel carelerle
taraflilik sorunu halledilmeye ¢alisildi. Bunun yaninda, tartismali konulara ya yer
verilememeye ya da hizla gegistirilme yoluna gidildi. Mekaniksel ¢arelerle getirilen "tarafsizlik
ve denge" pratikleriyle bir tasta iki kus vuruldu: Hem tartismali konuda biitlin karsit taraflarin
gorislerinin sunuldugu gorinimi hem de mesru ve gayri-mesru taraflar tanimlandi.
Amerika’da iki mesru taraf liberal ve tutucular mesrulastirildi. Trkiye gibi Glkelerde liberaller
ve tutucular kendi iglerinde bir stirli pargalara ayrilip siyasal parti kurduklari igin, mesruluk
gayri-mesruluk icinde tanimlanir: Ornegin komdiinistler gayri mesrudur, fasistler ise mesru.

Kapitalist kitle iletisimi (veya herhangi bir diger iletisimci) ileti icin daha ilk karari
verince tarafliliga diser: "Hangi iletiler secilecek, iletilecek ve hangi 6nem ve siraya gore
sunulacak" sorulari karar vermeyi gerektirir ve karar verme de gli¢ ve taraflilik demektir. Eger

sunulacak "tartismali konu\sorun" tanimi icine girerse, yeni bir karar verme islemi ortaya



cikar: Bu konuda catisan kag yan\taraf var? Bu soruya cevap mesrulastirma ve dislayarak
gayri-mesrulastirma veya yok saymayi getirir.

Tarafsizlik\yansizlik bir tartismali konuyu sunarken o konuyla ilgili taraflarin adil bir
bicimde temsil edilmesi demektir. Hangi konunun tartismal olduguna kim karar verir? Kitle
iletisim profesyonelleri elbette. Sadece, hangi konunun sunulacagini karar vermezler, ayni
zamanda tartismali bir konuda kag tarafin oldugu ve bu taraflarin kimler olacagina da karar
verirler. Bunun anlami Gizerinde dislinirsek, ne sonuca variriz? Kitle iletisimi kendisi kendi
tarafsizhigina\yansizligina karar vermektedir.

Ne otonomi\ozerklik ne de nesnellik ve yansizlik\tarafsizlik iddialari, medyanin ginlik
pratiklerinde bu kavramlarin "nesnel" anlamlarini yansitirlar. Bu iddialar:

(a) Kapitalist medya pratiklerinin ideolojik cerceveleridir: Medya yapisi ve gercegini
insa ederler.

(b) Medya tartismasi, arastirmasi ve degisim glindemlerinin 6nemli bir kismini
olustururlar. Bu glindemde goris ve karsi gorisler konuya yaklasimda politika sorunlari ve
care farklarindan 6teye gitmez ve gidemez. Ornegin: Medya nesnel mi? tartismalarinda
tutucu ve liberal goris arasindaki fark sansir koyma ve sansiire hayir tartismasi etrafinda
déner. Medya ve siddet-vahset konusu her zaman canli tutulan bir konudur. Burada da
medya savunuculari siddet-vahsetle medya icerigi ve insan davranislari arasindaki iliskiye
egilerek medyayi sugsuz cikarir ve sorumluluktan siyirirlar. Karsit géristekiler ise, daha az
vahset olan medya istediklerini savunurlar.

(c) Nesnellik, tarafsizlik, denge gibi cihazlar gergekleri bulandirirlar, dikkatleri kritik
konulardan ayirirlar ve var olan sistemi ve pratiklerini mesrulastiran bir bicimde calisirlar.

(d) Bunlar medya profesyonellerini dis ve i¢ kontrol ve etkiden yalitma cihazlari
degildir. Pratiklerin hakli ¢cikarilmasi cihazlaridir.

"Dengeli" "nesnel" ve yansiz habercilik\paketleme demek ideolojik bakimdan kabul
edilebilir bir cergeve icinde "bagimsiz\otonomi icinde" olarak is gormek demektir. Belli
sorular kesinlikle sorulmaz, belli konulara kesinlikle girilmez. Girilmeyen konular ve
sorulmayan sorulara yaklasim gerekirse "6zel bir bicimde" ele alinirlar. Gazeteci "hassas"
konularla ilgilendiginde daima "dengeyi, nesnelligi" diistintir: Aksi taktirde geri alinir veya
isinden olur. 1949'da New York Times reporter’i Aslan Humbaraci gazeteden istifa etti, ¢cinkii
gazetecinin girisimleri, Turk resmi makamlari, Amerikan Konsoloslugu ve Tirkiye’deki

Amerikan askeri glicleri tarafindan sistemli dlismanlikla karsilandi. New York Times, Aslan



Humbaracinin gonderdigi haberleri ya hic kullanmadi, ya gazetenin uzak bir kdsesine gomdii
ya da haber edit edildi, kesildi veya yeniden yazilarak Amerikan Devlet Bakanliginin politikasi
paralelinde bir bicime sokulup yayinlandi. New York Times ve Amerikan kitle iletisim
araglarinin Turkiye hakkindaki haberleri 50 yil gectigi halde nitelik degistirmedi. Aslan
Humbaracinin o zamanki sikayetleri bugiin de genellikle iyiden ¢ok kotliye dogru degismis bir
Olcude gegerlidir: Sivil 6zglrliklerin bastiriimasi, jandarmalar tarafindan koylilerin gaddar
muamelesi, kasabalarda polis terori, uzak Anadolu kdylerinde koyliilerin baskaldirisi, siyasal
karsitlarin tutuklanmasi, hapsedilmesi ve iskenceye tabi tutulmasi, entelektiellere baski ve
zuliim, resmi makamlar tarafindan skandal yaratan kotiye kullanmalar, asiri sag kanadin
resmi makamlar tarafindan desteklenmesi New York Times'in satirlarinda yer verilmedi.
"Ayrica, Rusya’yi Tiirkiye'ye tehlike olarak niteleyen Tiirkiye kaynakli hicbir haberin NY Times
da yer verilmedigini hatirlamiyorum" (Aronson, Press and Cold War, p 56). Hem New York
Times gazetesinin hem de Turkiye’nin yonetici siniflarinin 1949'daki bu tutumlari tarih oldu,
simdi NY Times habercileri editorleri boyle bir sey yapmazlar, Tirkiye’de ne siyasal tutuklular
var, ne iskenceler, ne devlet terori, ne entelektiielleri yazdiklarindan dolayi "bélicilikle"
suclama. Profesyonellesme hemen her alanda epey gelisti.

Yansizlik\tarafsizlik ve denge kimin icin gecerlidir? Sadece gentlemen egemen glicler
icin. Onlarin disina "yansizlik ve denge tasirilmaz. Diismanla veya potansiyel diismanla yansiz
iliski kurulamaz, ona yansizlik eli uzatilamaz. O zaman yukaridaki soruyla ilgili ikinci bir soru
soralim: iscilerin, memurlarin ve yoksullarin 6rgiitlii protestolari ve grevleri medyada yansiz,
nesnel ve dengeli bir bicimde mi yansitilir? Dismanca bir bicimde... Medyanin bazisi ne denli
incelikle islese bile, gene de diismanca tutum ya acikca bellidir ya da nesnellik ardinda gizlice
ifade edilir: Grevlerde ¢alisanlar daima dizeni, 6zellikle kamu diizenini bozan, glinliik yasami
aksatanlar olarak gosterilir. is verenler iyi niyetle "arz" ederler, grevciler\sendikalar kétii
niyetle "talepte" bulunurlar. Arz edenin sémiirisi ve ihtirasi ortadan silinir, talep edenin

nmn

"akil dis1" talepleriislenir. Kapitalistler "tekliflerini, arzlarini sunan," "yapicilardir", sendikalar
"reddeden" anlasmaya yaklasmayan "yikicilardir". Grevlerin nedenleri iscilerin talebi olarak
sunulur.

Ne yazik ki kitle iletisim araglari protestolari ve grevleri durduramazlar, fakat sistem icin
ve kendileri i¢in ¢ok daha faydali bir girisimle, ya yok sayar ve gérmemezlikten gelirler ya da

oldugundan ¢ok farkli bir bicimde sunarlar.



Sosyal protestolar terérizmle eslestiriimezlerse, daha baska bicimde ideolojik nesnel ve
tarafsiz sunumlarla ordege cevrilirler: Protestolarin siyasal icerigi ve anlami ya saklanir, ya
tahrif edilir ya da tek bir konuya indirgenir. Grevlerde yapildigi gibi protestolarin glinliik
faaliyetleri aksattigi, sorunlarin sokakta ¢cozlilemeyecegi, kamu icin huzursuzluk yarattigi ve
normal diizeni bozdugu lzerinde durulur. Bunda da en klasik yol, halka sorulur ve halkin
tepkileri secilerek iletilir. Protestolar sayisal bakimdan kiictik gésterilir, yikici olarak nitelenir,
popller olmayan hareketlerle iliskileri kurularak itibardan disdrilir. Nesnel haberciligin
denge kural burada calismaz; grevcilerin ve protesto yapanlarin goruslerini sunma yerine,
egemen sistemin liberal ve tutucularinin gérusleri verilir.

Kitle iletisim araglari toplumsal yasamin énemli yanlarini garpitarak sunar. Bu sunus
kazara olmaz, olaylarin karmasikligindan da kaynaklanmaz. K6t veya acele hazirlanmis bir
mesaj nedeniyle de degildir. Aksine, glinllik tekrarlanan sistematik faaliyetler kiimesinin
egemen karakteridir.

Son zamanlarda Tirkiye televizyonlarinda moda olan "investigative reporting" denen
"olayin derinine inerek" inceleme ve sunma (yorum yapma) Amerika gibi Glkelerde
egemenlik iliskilerinin oturmus bir parcasidir ve kesinlikle toplum diizenini sorusturma gibi
"hassas" konulari ve sorunlari islemez; Tiirkiye gibi Gilkelerde ise, en iyi bicimleriyle,
egemenlik krizlerinin ve miicadelesinin yansimalaridir. Bu tiir gazetecilik ve televizyonculuk,
toplamin ne kadarini (ylzdesini, oranini) icerir? Degerlendirmemizi yaparken bu soruya da

cevap vermemiz gerekir.

5. Sorumlu-tutulma

Cok az konusulan ve tartisilan bir iletisim kavrami “sorumlu-olma, sorumlu-tutulma"
kavramidir. kavram en 6zl bigimiyle, medyanin sundugu hizmetin sonuglarindan dolayi
sorumlu olmasi, sorumlu tutulabilmesidir. Medya pratiklerinde nesnellik iddiasI "sorumlu
tutulmayi" siler kaldirir, ¢linki nesnellikle sorumlu yayin, ve sorumlu yayindan da hesap
sorma nosyonu ortadan kalkar. Bunu yaninda, medyayi kim sorumlu tutacak veya gercekte
kim medyay! sorumlu tutmak glicline sahiptir? Kim medya lzerine bazi sorumluluk
yliklemeye muktedirdir? Kamu glict. Yikleyemezsin ¢linkl 6zgurlikleri ¢cignemis olursun.
Kimin ve ne 6zglrligliini? Medyaya belli sorumluluklar yikleyebilenler, zaten, kendi ihtiyag
ve cikarlarina gore iletisim akimi paternlerini, bicimlerini ve yénin belirlemektedirler.

iletisim medyasinin sorumlulugu (6zerkligi, tarafsizligi, nesnelligi) ) soyut formdillerle degil,



iletisim strecindeki taraflar arasindaki gergek iliskiler tarafindan saptanir. Diger kavramlarda
oldugu gibi, sorumlu-tutulma\olma kavraminda da, glic iliskilerinden kopuk tartismalar yanlis
yone yonelticidir.

Bunun anlami enformasyonun egemen ¢ikarlara uyacak bir sekilde bir gercek veya
sahtelik imajini yaratan enformasyon yonetimidir. Enformasyon yonetimi neyin verilip
verilmeyecegi, nasil, nerede, hangi paketlerle verilecegi demektir.

Kitle iletisim araglari sagladiklari iletisim olasiligi ve etki potansiyeli nedeniyle ihmal
edilemeyecek giice sahiptirler. ideolojik tist yapi araci olarak bu 6nemi, kazang pesinde is
yapan ekonomik alt-yapi araclari olarak tasidiklari Gnemle daha da artar. Bu nedenle, kitle
iletisimi Gretimi araglarina kim sahipse, bu araglari kontrol etme olanaklari olmayanlar
Uzerinde egemenlige sahiptirler. (Hatirlatma: Egemenlik dedigimde total kontrolden
bahsetmiyorum, miicadeleyi de iceren dinamik bir durumdan bahsediyorum.)

iletisimde sosyal sorumluluk &zel bir gériiniimdedir: Kapitalist 6zel iletisim firmalar
kendilerini kendilerinden baska kimseye karsi sorumlu tutmazlar. Bunu da kendilerinin
toplumun bilinci ve ahlaki olarak satarak mesrulastirirlar. Hele belli yasalari ¢ikarlarini
engelleyici gordiiklerinde kendi cikarlarini toplumun gikarlari gibi sunarak "6zgrlikleri
kisitlayan yasalar" diye gecersiz ilan ederler.

Kitle iletisim medyasi kime ve ne icin sorumludur? Oncelikle kendisine kendi ekonomik
cikarlariicin sorumludur. Bu nedenle, kendine ve ¢ikarlarina karsi sorumlulugu ancak bu
cikarlarin materyallesmesini olusturan is iliskilerinin getirdigi yapiya olan sorumluluguna
baghdir. Bunun anlami da oldukga agik: Kitle iletisiminin materyal ¢ikarlari reklam
enddstrisinin ¢ikarlariyla bagintilidir: Reklam alirsa amacina ulagmis olur. Bu da zorunlu
olarak kitle iletisim araglarinin reklam ¢ikarlarini, daha dogrusu reklam veren 6zel firmalarin
hakkinda elestirici bilgi verme veya yazi yazmaya gitmemeyi, eger bu kaginilmaz olursa,
ornegin firmanin gevreyi zehirledigi saklanamayacak bir duruma geldiyse, firma yerine
"sorumlu bir veya birkag kisiyi" suglamakla firmayi hedef almamaktir.

Kitle iletisiminin siyasal alandaki sorumlulugu ise 6zel tesebbis ideolojisine ters diisen
ideolojik sunumlardan kaginmasi, kendine materyal gelir saglayan siyasal gliglerin (6rnegin
herhangi bir siyasetci veya is adaminin) hosuna gitmeyecek haber vermemek veya yorumlar
yapmamaktir.

Kitle iletisim araglarinin 6zel tesebbisiin ekonomik ve siyasal yapisina karsi

sorumlulugu halk kitlelerine gelince ortadan kalkar. Kitle iletisimiyle glig iliskisinde halkin



glicli sadece okumama, dinlememe veya seyretmemektir. Kitle iletisim araclari halkla
iliskilerinde kendilerini sorumlu tutacak bir giig iliskisinden arindirmislardir. Bu arindirma
hem ahlak hem de Grlniln bigimleri bakimindan gegerlidir: Medyanin siyasal ahlaki
(ahlaksizligr) "biz kimseye bizi seyretsin diye zorlamiyoruz" ve "fikir ve iletisim 6zgurlugi
kisitlanamaz" savlariyla izleyiciye aktarilir. Kitle iletisim araclari seks, cinayet ve sansasyonel
dedikodularla dolu sunumlarinda, halka olan sorumluluklarini "halka istediklerini

verdiklerini" iddia ederek ortadan kaldirirlar. Suglu varsa, o da halk olur.

6. Deregulasyon ve 6zellestirme

Avrupa’da 1980'lerden ve Tirkiye’de 1980'in sonlarindan beri en atesli gindemlerden
biri 6zellestirme, deregulasyon ve globallesme\kiresellesmedir..

Globallesme firmalarin birlesmeler, satin-almalar ve ortak yatirimlarla
uluslararasilasmasidir. Globallesmeyle birlikte "synergy’ kavrami cikmistir. Synergy firmanin
sermayesinden maksimum deger saglamak icin orgiitsel yonetiminin dikey entegrasyonu ve
yatinimlarini ¢esitli alanlarda yaparak yayilmasidir (diversification).

Ozellestirme en genis anlamiyla kamu kurumlari faaliyetleriyle alt-yapisi Glkenin
zenginliklerini ve emegini kullanarak tamamlanan ve kar etme olanaklari ¢cok biiyik olan
alanlarin 6zel tesebbiise satilmasi, kiralanmasi veya yonetim icin verilmesidir.

Deregulasyon iletisim iliskileri ve pazari lizerinde devletin koydugu kurallarin
kosullarinin rahatlatilmasidir. Rahatlatma yasalarla 6nceden yapilan bir diizenlemenin
ortadan kaldirilmasi ve diizenlemenin pazarda pazar kurallarina gére yirutiilmesi olabilir.

Deregulasyonla, ayni zamanda, vakti dolmus ve ne ekonomik ne de ideolojik faydasi
kalmis, tarihi gérevini yapip bitirmis, dolayisiyla yonetici siniflarin rekabet eden giicli glicler
arasinda geregi kalmamis iletisim kurallari kaldirilir. Kuralin kaldirilmasi kuralsizlik degildir, (a)
o kurallarin hizmet ettigi alandaki egemen profesyonel pratiklerin olgunlastigi ve kendi
disindan bir egemenligi kabul etmeyecek bir egemenlik seviyesine ulastigini; (b) yeni
egemenliklerin gelistigini anlatir. Dolayisiyla, deragulasyon devlet kurallarinin eski pazar

kurallarina gore belirlenmis kurallarinin yerini, yeni pazar kurallarinin pazarda almasidir.

7. Halka istedigini verme veya vermeme tartismasi



iletisimde zaman zaman alevlenen klasik bir tartisma, burjuva iletisim kurami
tarafindan yaratilmis ikilemdir: Halka istegini verme ve halka "ihtiyaci oldugu sanilani”
verme. Halka istedigini verme, 6zel tesebbis sisteminin kendini populist 6zgirlikci (halkg)
olarak satisidir. Halka "ihtiyaci oldugu sanilani" verme ise, devletin veya hiikiimetlerin
borazani iletisim kurumlarinin halk Gizerine empozesi olarak nitelenir. Bu ikilemle, 6zel
tesebbis sistemi Oviilerek halkgi olarak goge cikarilirken, kamu iletisim sistemleri
kotiilenerek yerin dibine indirilir. Bunun en son 6rnegini Tlirkiye'de 6zellestirme
saldirilarinda TRT sisteminin ve 6zel sistemin tasvir edilis bigcimlerinde gérduk ve
gormekteyiz. Enteresan olan, kamu gici kiligindaki siyasal yonetim, kapitalist lilkelerde az
gorlinen bir girisimle, acikca 6zel tesebbiislin saldirisini "6zgirlik ve kalkinma" olarak sunan
"6zellestirme daireleri" ile 6zelin borazanhgini yapmaktadir. Tlirkiye'deki 6zel durumda,
saldiriya ugrayan kamu sektorlerinin yonetimi, ceplerine girenlerin ve gireceklerin bas
dondiriculiginden olmali, akan salyalarini saklayamayarak alkis tutmaktadir. Siyasal ve
ekonomik kamu yonetiminin bu tutumu, Turkiye gibi tlkelerde, kamu yonetimi kadrolarin ne
denli agikca uluslararasi ve isbirlikci sermayenin sdzcisi ve tesvikgeisi oldugunu gosterir.

Halka ihtiyaci oldugunu sanilani vermenin sansiirci ve elitist oldugu belirtilir. Kamu
taraflisi entelektiieller ve insanlar da hemen savunmaya gecerler. 1960'larda, BYYQ'lunda,
bize bu ikilem sunuldugunda, biz toplumcu olarak hemen "ihtiyaci oldugunu" vermeye ve
ozerk TRT'yi savunmaya giristik. Boylece, kapitalist ideolojik pratikler tarafindan saptanan
glindemin ideolojik tanimlamasini sorgusuz benimseyerek, farkinda olmadan, icine daldik
(Oniimiize getirilen egemen giindem oydu ve bildigimiz o kadardi). Bdylece, kapitalist
ideolojik egemenligin kendi ¢ikari icin saptadigl ve yarattigi ideolojik cerceveye kendimizi
hapsettik: Halka istedigini verme veya vermeme tartismasi kaginilmaz olarak elitizmi ve
yukardan empoze etmeyi savunma veya 6zglrlikten yana olma tartismasidir; Ve normal
olarak 6zgurlukgulerin zaferini ve kamucularin kendi-iglerinde dogruluk-yanlislik ¢eliskisinin
ekilmesini saglar.

Ozerk kamu kurulusu olan TRT sunumlariyla halka istedigini verme yerine, "elitist" bir
tutumla "halka ihtiyaci oldugunu sandiklarini" miverdi ve veriyor? Kapitalist ideolojiye gore,
evet. Yani TRT radyolariyla 6zel radyolarin sunumlari (6rnegin sundugu muzik) arasinda
niteliksel farklar var: TRT Amerikan popdler kiltlir emperyalizminin Grtnlerini "kaltirel
somuriye bas egmeyecegiz" diyerek sunmuyor; onun yerine, elitistce gaddarlikla klasik Turk

ve saray muzigi ve Gstln kiltlrin temsilcisi klasik Avrupa mizigiyle milleti senelerdir



uyusturuyor, uyutuyor, 6fkelendiriyor. (TRT boyle bir sey mi yapti ve yapiyor mu?). TRT'nin
bu elitist tutumuna 6zel tesebbis ¢ok bozuluyor ve Levis jean'i teninde, alti patlari belinde,
Coca kolasi ve McDonaldsi elinde, HBO'su (Home Box Office), MTV’siyle, FM'iyle, EXXON'I,
IBM'i, Nukleer terminalleriyle digidap digidap dort nala halki kurtarmaya geliyor. TRT'yi
eskimis hali gibi yere serdikten sonra, halka istedigini vererek, halki TRT'nin zulminden
kurtariyor. Ve kiza sariliyor. Glinesin romantik batisiyla, 6zel tesebbistin 6zgirlikci kanatlan
altinda mutlu yarinlara dogru bir giin batisi. Oyle mi? Cevaba gerek bile yok.

Ozgiirliik yaygaralari atan ve "kamu hizmeti veren" TRT'nin gercekte elitist oldugu ve
kamunun istedigini vermeyerek kamuyu yoksul, yoksun biraktigini bas bas bagiran
dzellestirmecilerin 6zel televizyonu ne yapiyor? Ozel televizyon kamuya istedigini vererek
kamunun mutlulugunu sagliyor ve kamu sokaklarda "oynama sikidim, sikidim" diye
memnuniyetten ziplayip duruyor.

Ozel tesebbiis kim oluyor da "halkin ne istedigini" biliyor?

Bilimin yardimiyla biliyor.

Hangi bilimin?

Arastirma yapan bilimin.

Kamu oyu arastirmalari halkin zevk ve istemlerini bulmak icin mi yoksa verilen
programlarin basarisini ve basarisizligini 6lgerek medya politikalarinin diizenlenmesine ve
reklamcilarin hangi TV sirketlerine ve hangi programlara destek vermelerine yardim igin mi
yaptimaktadir. Kamu oyu arastirmalarinin hepside "kontrol" amaclidir: Sadece iletisim
biliminde degil, blitlin sosyal ve siyasal bilimlerde, yonetici siniflarin ve ¢ikarlarin
politikalarini diizenlemesi ve uygulamasinda enformasyon\bilgi toplarlar. Bu
bilgi\enformasyon gig iliskilerinin ve rekabetin entegral bir parcasidir.
Bilginin\enformasyonun kullanim bi¢imi ve sonuglari da glic miicadelelerinin dinamik
yansimasidir. Bu miicadelenin halkin galip geldigi anlarinda ve noktalarinda "halkin
istediginin" gerceklestigi soylenebilir. Fakat halkin istediginin olmasi her zaman halkin
¢ikarina oldugu anlamina gelmez. Tirkiye'ye 6zel TV ve radyolar girdi ve Turk halki iletisim
Ozglirligline kavustu. TRT TV ve radyolarinin verdiginden 180 derece farkli neler veriyor bu
ozel tesebbis? Bu verdiklerinin Turk halkinin 6zgurligini kazanmasiyla iliskisi ne?
ozgurluglini kazanip da Turk halki ne yapiyor? Bunlara cevap bile vermeyecegim, ¢linkl her
glin televizyonlarda apacik sergilenenin ne oldugunu hepimiz gérmekteyiz. Sadece birkag

soruyla cevap verecegim: Carki felegin carkinda donen kim ve garki felek neyin ve kimin



Ozgurlugunu dile getirir? Carki felek gibi Amerika’dan g¢alinan\alinan Davul show’un
davulundan gikan nameler ne anlatiyor: Halkin nameleriyse, ne tliir nameler? Televizyon
ekranlarimizin sag st kdsesindeki isim ve diger koselerindeki sembollerden baslayarak tiim
icerigi Anadolu halkinin isteginin mi ifadeleri? Meyhanelerden gikarilip TV sahnelerinde
oturma odalarimiza getirilen dansoézler, Amerika, Avrupa ve Japon iletisim pazarlarindan
kelepir fiyata alinan iletisim Urdnleri iletisim 6zglrlGgund mi anlatir? Anlatirsa kimin ve
neyin Ozgirliguni? En kisa cevapla: 6zel tesebbiisiin toplumsal yasamin her kdsesine
girerek, saldirarak cikarlarini gerceklestirmede hareket ve faaliyet 6zgirlGgund... Peki iletisim
ozgurluglinin elden gittigini kitle iletisim araclarindan duydugumuzda, bunun anlami ne?
Cikarima dokunuyorlar! bas parmagima bastilar! paralar baska yere gidiyor, paralar baska
yere gidiyor! agitidir. Bu agit ardinda da acimasiz bir bicimde siren, gidenleri kendi yonlerine
cevirme miuicadelesi vardi. Her neyse, galipleri alkislayalim mi? Eline dikkat!! Elden olabilirsin.
Elbette, kapitalist ideolojinin "halka istedigini vermesi" sadece somiiri iliskisini
gizlemekle kalmaz, ayni zamanda bu somir iliskisini (ve olumsuz sonuglarinda sorumlulugu)
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"isteyen" halka ylikler. Boylece sémiiriilen hem somiurilir hem de "hak ettigini sectigi" ve
ortaya cikan negatif durumlari "yarattigl" icin suclanir: Ornegin "cevir 900'i al seks", "cevir
800'U kazan," "Davul showla davul gibi calin," "Arap muziginin temposuna kivrilan gbbege
heyecanlan,” gibi programlar nedeniyle kitle iletisimi yoneticilerini suglamaya hi¢ kimsenin
hakki yoktur. Neden? Clinki onlar halka istediklerini vererek 6zglrlikei iletisim yapiyorlar.
Eger 900'(i, 800'(, davulu, felegin carkini kaldirmaya kalkarsan, sansiir koymus olursun,
dzgurlikleri cignemis olursun. Kimin 6zgirltgini? "isteyen" halkin dzgiirligiind. Peki, siz
halkin ne istedigini nasil biliyorsunuz? Biz bilmiyoruz, izleyici-anketleriyle ve bir programin
yasaylp yasamamasiyla bu saptaniyor. Su programin degil de bu programin konulmasina
izleyici halk karar veriyor, yani? Evet. Yani, izleyici size "Avrupa, Amerika ve Japon pazarlarina
git, Carki felegi ve Davul show’u, dehset filmlerini se¢ ve bana getir. Yoksa, TRT'yi
seyrederim, valla!" diyor, siz de, vatan ve halka hizmet atesiyle, kosup getiriyorsunuz.
Sunuyorsunuz. Anketler yapiliyor niye? Sevip sevmediklerini anlamak icin. Ama onlarin
istedikleri degil miydi verdiginiz? Gene de anket yapmak gerek. Anket yapmak, aslimda, halka
degil, reklamciya ve iletisim orgitline hizmettir, ¢clinkl anketler bir programin yasayip
yasamamasini degil, programi izleyenlerin demografik (yas, kadin erkek olmasi) ve sayisal (ne
kadar kisinin seyrettigi) 6zelliklerine gore, reklamciya reklam fiyati diye satilan izleyicilerin

fiyatini belirler. Bu izleyiciyi satis fiyati, "su saatte veya programda bilmem kag saniyelik



reklam igin Ucret" tanimi altinda nitelenir. Kisaca, hem halka istedigini verme" hem anketin
ne igin yapildigi iddialarinin altinda ¢ok farkh gergekler yatar.

TRT gibi kamu kurumlarinin yapisi ve gunlik faaliyetleri, kapitalist iletisim ideolojisinin
iddiasinin aksine, devlet veya hiikiimetin direk kontrolunda olan bir 6zellik géstermez.
Hikiimetin borazani veya devletin egemen ideolojisinin iletisicisi olsa bile, yapisi hiikiimet
disinda ve devletin direk kontrolu 6tesindeki 6zerk kamu yapisina sahiptir. Bu yapi icinde ve
bu yapiya distan gelen ¢ikar miicadeleleri her zaman vardir; TRT gibi 6zerk kuruluslar
egemenligin ve egemenlik miicadelesinin 6zerk kamu kurulusu bigiminde yapisallagsmis bir
orgitlenmeden gecerek ifadesini buldugu bir yapidir. Bu yapi, 6rnegin Tirk iletisim tarihinde
cesitli siyasal konjonktiirde, bu konjonktiire bagimli olarak kamu hizmeti vermistir. Bu
hizmetin halkin ¢cikarina daha yatkin oldugu kisa dénemler olmustur, fakat TRT'nin egemen
karakteri burjuva egemenligindeki bir devlet yapisinin (hiikiimetin demiyorum) kamu finans
destegiyle iletisim faaliyetinde bulunan ideolojik organi olmustur. Bu ideolojik organ olma
yapisi reklam almaya ve reklamla gelir saglamaya baslamasiyla, kurumu ayni zamanda
ekonomik bir karaktere sokmustur. Dolayisiyla, bugiin TRT kapitalist Giretim tarzinin hem
ideolojik Uist yapisinda hem de materyal iliskiler alt yapisinda faaliyet gosteren, "kamu
kurumu" olarak nitelenen bir 6rgittir. Sinirh reklam ve ekonomik ve ideolojik yapisal
karakterleriyle, 6zellikle medya iletisiminde tekeli elinde tutmasiyla, TRT, kapitalist pazar
ekonomisinde gelismis olan iletisim ve iletisim bagimli 6zel tesebbis sistemlerinin
gelismesine ve bliyimesine (6rnegin reklam sirketlerinin, anket sirketlerinin, TV ve radyo
teknolojisi sirketlerinin gelismesine) bir engeldir; bu engellemeye kapitalist pazar ¢oziimi de
tektir: Medya iletisimi pazari tekelci TRTnin 6zel pazari kendi yapisina gore kullanmasinin son
bulmasi ve Tirkiye’deki iletisim diizeninin 6zel tesebbisiin pazar kurallarina gore
bicimlendirilmesidir. Bu yeniden bigimlendirmede TRT uluslararasi sermayenin énce ideolojik
ve ekonomik saldirisiyla pazarda rekabet eden bir diger iletisim 6rglti bicimini alir, sonra
ayni uluslararasi sermayenin destegiyle, elitlerin bile seyrediyorum deyip ender seyrettigi,
burjuva elitizminin "kaliteli programlar yapan halk servisi" bicimine dontsturultr. Her yil
devlete ve halka "yardim icin el acar. Seyredenler de, MOBIL’in, EXXON'in, IBM'in, Kog’un,
SABANCI'nin destegiyle halk hizmetinin nasil ayakta durduguna sahit olurlar: Programlarin
basinda ve sonunda destekleyen kapitaliste tesekkiir edilir: Bu Program KOC yardimiyla
gerceklestirildi. SABANCI sunar: Unutulmayan Klasikler... (TRT heniiz bu duruma

duslrilmedi. Cumhuriyet Devletinin egemen ideolojisinin savunucusu olarak ideolojik is-



bolimiinde egemen bir yeri kaplamaya devam etmektedir. Fakat gelecegin nelere gebe
oldugunu pek bilemeyiz.)

Kapitalist glindemin bu ikilemi, sundugu "verme bicimine dayali" tartisma bicimiyle
gecersizdir. Bu ikilem iletisim orgltlenmelerinin amag ve bigimlerini tartismayi bir yana
birakip, sundugu fikir tartismasi oyunuyla kamu orgitlenme sisteminin halkin gikarlarina
karsi oldugunu ve 6zel tesebbis 6rglitlenme sisteminin ileriye doniik, gelismeci ve halkin
cikarlariyla hareket ettigini ileri stirer.

Medya, yetisen nesiller icin gercekler cercevesi sunar; yetiskinler icin ise, yetiskinin
sahip oldugu cerceveyi kullanarak\sémiurur. Her iki durumda da amag¢ hem nasil hem de ne
disinmemiz, hissetmemiz, gereksinmemiz ve faaliyette bulunmamiz gerektigini bize anlatir.
Bu anlatimda, yetiskinler lizerinde, neyi nasil diisiineceginden ¢ok, ne hakkinda nasil
disinecegini soyler\iletir. Medya, kapitalist sistemin insanlar Gzerindeki sinsi ve kaba

terérinidin Gzerine, beyin kontrolu araci goéreviyle, cesitli kiliflar 6rer.

NOT: Iletisimi Anlamak kitabimda ¢ok daha ayrintili bir béliim var



