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Insanhik tarihi, bilginin yeryiiziindeki dagilimini diinyanin donme
hizina kosut kilmaya calismanin tarihi olmustur. Giinimiizde, teknolojik
geligmeye paralel olarak herhangi bir bilginin diinyanin bir ucundan diger
ucuna ulagsmasi saniyelere indirgenmistir. Medya teknolojisindeki
gelismeler, iletisim araglarinin bilgisayar sistemleri ve telekominikasyon
teknikleriyle biitlinlesmesi, dijital teknolojinin iletisim araglarinda sagladig:
hiz, ¢esitlilik ¢ok boyutluluk ve multimedya sanayi; veri, goriintii ve metin
degisiminde geliskin bir ortam saglamakla kalmamis, iletisimin igerigini,
niteligini, amag¢ ve islevlerini de degistirmistir. Bu degisime kosut olarak
olaylarin ve gelismelerin diinyanin her yerinde neredeyse ayni anda
yasandigi, goriildiigli, dinlendigi, bilin(eme)digi gorece daha kollektif -
evrensel- bir ¢gaga girilmis bulunulmaktadir.

Kitle iletisim araglar araciligi ile haber vermede kullanilan teknigin
degismesi, ses ve goriintiiniin de devreye girmesi sadece bilginin degil ayni
zamanda haberin yapisin1 da etkilemistir. Haber, oOzellikle radyo ve
televizyon ile birlikte yeni bir yapiya kavusmus, etkileri farklilagmistir.
Teknolojik gelismeler sayesinde oOzellikle televizyonun, telefon ve
bilgisayarla olan kullanimi ve nihayet Internet’in bir ag ile tiim diinyay1
sarmasi, haberi daha hizli yayilan ve tiiketilen bir olgu olarak yeniden
yapilandirmakla kalmamis, haberlerin daha hizl tiiketilmesi, daha farkh
haber toplama organizasyonlarina gidilmesini de zorunlu kilmaistir.

* Ege Universitesi Iletisim FakiiltesiGazetecilik Boliimii- Genel Gazetecilik Anabilim Dal
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Insanin en temel gereksinimlerinden biri olan haberlesme, nicelik ve
nitelik bakimindan farkliliklar gostererek ylizyillardir i¢inde sekillendigi
toplumun sosyo-politik ve kiiltiirel yapisinin bir yansimasi olmaktadir.
Gittikge medyatiklesen” bir diinyada, iletisim toplumlarinda, farkli sosyal
kesimler arasindaki iligkilerin medya tarafindan sekillendirildigi ve bir
kanaat olusturma rejiminde yasadigimiz vurgulanmaktadir (Bilgin,1995).
Bilgi c¢agi, iletisim ¢ag1r gibi tanimlamalarla nitelendirilen ¢agimizda
haberlesme faaliyeti, gorevi ve sorumluluklar1 giin gectikce daha genis
kesimlerce sorgulanan kitle iletisim araglari tarafindan
gergeklestirilmektedir.

Bilimsel ve teknolojik gelisme ve degisimlerin yanisira, niifusun hizla
artmast ve yogunlagmasi, kuruluslarin biiylimesi, carpiklasmasi ve ulusal
sinirlar1 asmasina dikkat c¢eken Tosun, haberlesme, tasima arag ve
yontemlerindeki degisimlerle de birlikte nihayet toplumsal ortamin da biiyiik
olgiide etkilendigini ve hizla degismesine neden oldugunu sdylemektedir
(Tosun,1990:95). Yasanan bu degisimle beraber, kisilerin yasami
algilamalar1 ve yasam tarzlar1 da degiserek kitle iletisim araglarinin farkli
taleplere hizmet etmesi giindeme gelmistir. Iletisim, yazidan sonra insanlik
yasamini degistirip doniistiiren dnemli “bir sosyal olay” (Corner, Hawthorn,
1987:10) olarak kabul gérmiistiir.

1970’11 yillarla birlikte, o zamana dek smirli bir kesimin ilgi alaninda
kalan iletisim olgusu, sosyal bilim ¢evrelerinin ¢ok yogun ilgilendigi yeni bir
inceleme alam1 haline gelmistir. Bu ilgi yogunlasmasinin nedeni, hig
kuskusuz, yeni iletisim teknolojilerinin biitiin diger buluglara ivme
kazandirma potansiyelini igermeleri ve yeni bir {iretim ve toplumsal diizen

" Medyatik diinya, herseyin medya diliyle kurulmasi ve kurgulanmasini dile getirmektedir. Erol Mutlu,
“Medya ve Demokrasi”, Yeni Tiikiye-Ozel Medya Sayis1 96/12, I1.Cilt, s.679.

* Onceleri kitle iletisimi olgusunu “tek kisilik hagli seferi” olarak tamimlayan ve elestirel bakan Mc
Luhan, daha sonra “kiiresel koy” tanimlamasiyla var olan dizgenin pekistirilmesi anlamina da gelebilecek
bir iyimserlik igerisinde goriilmektedir. Oskay, Unsal 1993:225. Mc Luhan’m “Ara¢ mesajdir” teziyle
ilgili bkz.; Alemdar, Kaya 1983: 85-101.

* 1972°de Demokrat Parti’nin Washington’daki “Watergate” binasinda bulunan merkezine yapilan
soygunla baglayan ve 1974’de diinyanin en etkili isimlerinden olan Bagkan Richard Milhous Nixon’un
istifasiyla sonuglanan siyasi casusluk olayi. Washington Post’un muhabirlerinden Carl Bernstein ve Bob
Woodward bu haberle Pulitzer Odiiliinii almislardir.

fletisim 2003/18



75

Kamu Cikarim Korumak i¢in Arastirmaci Gazetecilik Bir Alnertanif Olabilir mi?

paradigmasin1 tagiyabilecek  boyutlara sahip olmalardir (Ugur, Bilici,
1998:448-496). lletisimde yasanilan gelismelerin “birer iiretim, dagitim,
titketim, miilkiyet ve denetim sorunu” (O’Neil, 1998:16) olmay1 siirdiirmesi
ve iletisime dair her tiirli sorunsalin, sosyal bilimler alanindaki diger
disiplinlerle agiklanmaya ¢alisilmasi bunun bir gostergesidir.

20.yiizyilin son ¢eyregi, gelismis iilkelerdeki toplumsal yapinin
degisen bigimi lizerine farkli goriislerin ortaya atildig1 bir donem olmustur.
Bu yeni yapilanmalara atfedilen bilgi toplumu, enformasyon toplumu,
postmodern toplum, post-endiistriyel toplum vb. tanimlamalarda da, yine
gercekligin algilanmasinda aract konumundaki medya, yasamin tiimiiniin
yeni durumlar olarak sunulmasinda en biiyilik etkendir. Her tiir degisim
iligkisini kapsayan iletisim, toplumsal diizlemde degisim iliskisinin kendisi
olarak algilanir. Mc Luhan, iletisim teknolojisini uygarlik tarihinin merkezi
olarak kabul eder. Ona gore, uygarlik tarihini yaratan biitiin diger
teknolojilerin merkezi olan iletisim teknolojisidir (Oskay, 1993:207-226).
Mc Luhan’in ifadesiyle’, insan gévdesinin uzantilari haline gelen kitle
iletisim araglari, gecirmis bulunduklar1 yapisal ve islevsel degisimler sonucu
etkilemenin, inandirmanin, ydénlendirmenin en etkin araglart haline
gelmislerdir. Bir anlamda pasif alici konumundaki kisi, iletinin igeriginden
¢ok, sunumu ile ilgilenmeye baglamigtir. Kitle iletisim araglarinin bilgi ve
igerik olarak beslendigi kaynaklar degistigi gibi, bu igerigi aktarma
teknikleri de hizla degismistir (Hiitler, 1981:49-64). Gelinen bu noktada artik
kitle iletisim aracglar1 i¢in s6z konusu olan bu devrimin, daha ¢ok toplum
modelinin devrimine yol agtig1 sdylenebilir.

Kapitalist yasam kosullarinin belirledigi insanlik durumunda yirmi
birinci yiizyilin  insani, kendi gergeginin  bilgisini, elde edemedigi
kaynaklarin sahipleri tarafindan saglama ihtiyaci ve iletisim bicimi icine
diistirilmistiir. Raymond Williams’in da belirttigi gibi, gliniimiiziin yeni
bireyi ilk kez evinde “pencerelerinden disar1 gozlerini dikmis” veya
“yasamlarinin kosullarini saptayan gii¢ler hakkinda enformasyon almak i¢in
disaridan gelen haberleri” merakla beklemeye baslayan bir iligki icgine
girmistir(Aktaran Erdogan, 1997:154). Bu yeni iletisim bigiminde kisinin,
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birtakim sosyal olay ve olgulara kars1 daha ilgisiz ve duyarsiz kaldigin1 da
sOylemek miimkiindiir. Bu baglamda Wrigth Mills’de benzer bir ifadeyle,
“Kitle toplumu igerisindeki bireyler giindelik yasamlarini sellerin Oniinde
stiriiklenen c¢akil taglar gibi yasamaktadir.” ( Mills, 1974: 426) derken, ayn1
gergeklige dikkat cekmektedir.

Gilinimiiz insaninin kendi yasamini ilgilendiren olay ve olgular
karsisinda medyadan ne oranda bilgilendigi ve bu bilgilendirme islevinde
gazetecinin, Ozellikle aragtirmaci gazetecinin nasil bir rol oynadignin
sorgulanmasi, bu ¢alismanin amaclarindan birini olusturmaktadir. iletisim
teknolojisindeki hizli gelismeler, iiretimin diger alanlarindaki yapisal
degisikliklerle birlikte, yeni bir toplumsal &rgiitlenmenin olusumuna yol
agmaktadir. Daha demokratik bir toplum i¢in bilgilendirilmis vatandaglar
yaratma gorevi, toplumsal iglevleri gittikce yetersizlesen medya sistemleri
tarafindan gergeklestirilmektedir. Bu yeni diizenin ekonomi politigi ise,
diinya o0l¢eginde son derece hizli hareket edebilen bilgi akis sisteminin
kurulmasi yoniinde gelismistir. Bu ag sistemi i¢inde 6zellikle gazetecilerin
iistlendigi sorumluluk ve ideolojik islev, toplumsal alanda ihmal edilemez
bir belirleyicilik tagimaktadir. Bu islevler arasinda sayilan bilgi ve haber
aktarimi ise, bu alandaki en 6nemli konular olarak ele alinmaktadir.

Arastirmaci Gazetecilik Bir Alternatif Olabilir mi?

Daha onceleri gorevi, biiylik ideolojik, felsefi, politik fikirlere ve
tartismalara karsi anlamlar insa etmek olan gazetecilik meslegi, 6zellikle
bilginin globallesmesi ile birlikte, biiyiik degisimin yasandigi giliniimiizde,
desifre edemedigi bir diinyada, mesruiyetine ve sorumluluguna anlam
vermekte zorlanmaktadir. Klasik gazetecilik meslegi icin gegerli olan
aktarma, bilgi verme ve bir olay1 takip etme modeli artik kamuoyunu tatmin
etmemektedir. Kisilerin her seyden Once insan olarak toplumsal, siyasal ve
kiiltirel hayata dair Ongoriileri kitle iletisim araglarindan aldiklar
enformasyon araciligtyla sekillenir. Bu baglamda derinlemesine bilgi ve
aciklamanin yer aldigi, gercekle iliskisi daha somut verilerle islenmis
haberlerin tercih edilmesi sdz konusudur.
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Gazetecilik faaliyetinin 6ziinde bulunan aragtirma, Onemli bir
toplumsal yiikiimliiliigii tasiyan gazeteci agisindan mesleginin ayrilmaz bir
pargasidir. Haber iiretimine gecebilmek i¢in bilgilere ulagsmak, ulasilan bu
bilgilerin bireylere iletilmesi amaciyla gazetede yer alacak bigime
doniistiirmek i¢in gazeteci aragtirma eyleminde bulunmaktadir. Arastirma bir
konuya bi¢im vermektir. Konuya bigim vermek ise, gorsel bellegi kullanarak
camura sekil vermeye benzetilebilir. Aragtirmanin, gorsel bellekle heykel
yapmaya benzetilmesinin nedeni, ortada dogrudan 6rnek alinabilecek, gozle
goriiliir, somut bir nesnenin olmayisidir (Barzun, Graff, 1996: 16-17). Bu
baglamda arastirma somut bir nesnenin varligindan yoksun olarak, sorun
varsayillan bir konunun tespitini gerektirmektedir. Bilimsel ydntemler
1s1ginda  saptanan  sorunlar baglangigta birer varsayimdan ibarettir.
Temelinde belli hipotezlerden yola ¢ikmayi Ongoren, bilimsel ¢éziim
arayiglart siireci olarak kabul edebilecegimiz arastirma; sorunlarin
belirlenmesinden sonuglarin degerlendirilmesine kadar birbirine bagimh
bircok asamadan olusmaktadir. Arastirma, ¢ok belli bir bilgi
degerlendirmesi, veri islemesi, dogruya yaklasim teknigi, anket veya istatistik
caligmalaridir (Furet, 1990: 2). Ancak degisen ve gelisen giiniimiiz medya
kosullarinda, gerek basimin kendi iginden, gerek bilgilerin fazlaligindan ve
gerekse siyasi, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel ortamdan kaynaklanan
nedenlerden dolayr gazetecilik mesleginde yeni kimlik arayiglarina
gidilirken, arastrma faaliyeti de gazeteci kimligine yeni bir anlam
yliklemektedir. Diger taraftan calismanin temel sorunsalini teskil eden
“arastirmact gazeteci” tanimlamasmin yani sira, son ddénemde farkli
gazetecilik adlandirmalarinin da —kamu gazeteciligi, vatandas gazeteciligi
vb.- bdyle bir arayisi karsiladigini sylemek olasidir .

Insanlarin her giin bilgiyle kusatildiklart medyatik bir ortamda
yasanmakta ve gorece c¢ok sey bilinmekte, ancak c¢ok az bilgi
kullanilmaktadir. Bize aktarilanlarin, aslinda kimi zaman bilgi kirintilarindan
baska bir sey olmadig1 ve magazin agirlikli haberlerin ¢ok fazla 6n plana
ciktig1 bir habercilik anlayisinin hakim oldugunu ileri siirebiliriz. Diger
acidan, bilgi, glinimiiz medya ortaminda duyarlilik yaratmaktan cok,
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uyusturmaya ve insanlari caresiz kilmaya yarar hale gelmistir. Gergekten,
Jean Baudrillard’in da vurguladigi gibi, yurttaslarin hi¢ sonu gelmeyen bir
enformasyon tipisine ya da bilgi bombardimanina tutulmalar1 ve kendilerini
sarip sarmalayan enformasyon akiminin anlamim ¢ikarmaya yetecek kadar
vakit bulamamalar tehlikesi s6z konusudur (Keane,1992:163). Bugiiniin
modern diinyasinda birey, var oldugu toplumsal yap1 karsisindaki “dogru”
tavr1 ancak edindigi saglikli bilgiler 1s181inda sergileyebilecektir ve bunu da
giindelik yasamin sikintilar1 karsisina konulan popiilerlestirilmis ve tarihsel
baglamindan koparilmis haberler secenegiyle degil, gobndermede bulundugu
nesnel olguya en yakin duran haber igerikleriyle basarabilecektir. Ayrica
¢agdas diinyanin dokusunun hizla yayilan imge ve iletilerle kusatildigi ve
bunun da 6nemli oranda kitle iletisim araglar1 yoluyla gerceklestigi bir
ortamda (Abergrombie, Nicholas; Television And Society, UK, Politiy
Press, 1996, s.1. Aktaran: Ergiil, 2000: 12) yasami anlamanin beklenilenin
tersine, giderek zorlastigi kabul edilirse, bireyin i¢inde bulundugu durum
acikea ortaya ¢ikacaktir.

Okuyucunun/izleyicinin bdylesine pasifize edildigi bir iletisim
ortaminda ise “arastirmaci gazetecilik” bir alternatif gazetecilik anlayist
olarak kabul gérmektedir. Giiniimiiz iletisim diinyasinda degisen ve gelisim
i¢inde olan gazetecilik anlayiginda yeni bir ihtisas alan1 olarak adini duyuran
aragtirmaci gazetecilik, her habercinin haberini hazirlarken en Onemli
faaliyet sahasi olan arastirma eylemine dayanmaktadir.

Arastirmaci Gazetecilige Celigkili Yaklasim

Bilgi fazlaligi paradoks olarak, “aragtirmaci gazetecilik” kimligine
duyulan ihtiyaci yaratmakta; olaylara ¢eki diizen vermek, bir olayin igindeki
unsurlar1 ortaya koyarak anlamlandirmak ve gercegi aramak, nihayetinde
tim bunlar, bu kimlige duyulan giivenin ifadesi olmaktadir. = Ancak
toplumun duydugu bu giiven yaninda, arastirmaci gazetecilige celiskili
yaklagimlar s6z konusudur; bir yandan toplumsal islevin bir sembolii,
referansi, Ote yandan da basin kuruluslarinin faaliyetleri karsisinda bir
rahatsizlik ve iretilen bilgilerin bir ¢ok soru isareti barindiriyor olmasi
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(Charon, 1990: 3-10), aragtirmaci gazetecinin arastirdigi konular1 toplum
iizerinde bir kanaat empoze edecek sekilde kullanmasi, bu celigkileri ortaya
koymaktadir.

Aragtirmact gazetecilik, insanlarmm her giin bilgiyle kusatildiklar
medyatik bir ortamda bu tiir bir olusumun ifadesi olarak kullanilmaktadir.
Genel anlamda belirtmek gerekirse, icinde bulunulan cagda teknolojik
ilerlemeyle enformasyon siirecinin hizinin ve hacminin artmasi ile birlikte,
gazeteciligin temel prensiplerinden olan “arastirma” faaliyeti yeni bir anlayis
olarak ‘“‘aragtirmaci gazeteci” kimligi ile sunulmaktadir. Bu yeni gazeteci
kimligi, bilinen gazeteci tanimlamasindan farkli olmamakla birlikte, ayirim,
arastirmaci gazetecilik kavraminin yorumlanmasinda ve bu kimlige yiiklenen
anlamda ortaya ¢ikmaktadir. Gazetecilerin biliylik bir ¢ogunlugu bu
tanimlamay1 reddetmektedir. Ciinkii “arastirma” gazetecilik mesleginden
ayr1 bir faaliyet olarak kabul edilemez. Nitekim Amerikan gazetecilik
tarihinde kokli bir gecmise sahip olan aragtirmaci gazeteciligin baglangic
tarihi, aragtirma geleneginin her zaman var oldugu ileri siiriilerek 1690’1ara
dayandirilmaktadir ( Turhan, 1997: 27). Ancak, arastirmaci gazetecilik, sik¢a
anildigi gibi, “Washington Post”un, “Watergate Skandali”m’ ortaya
¢ikarmasinin ardindan 6nem kazandigi séylenebilir.

Gilinimiiz toplumlarinda okuyucular/izleyiciler kendilerine sunulan
bilgilerin somut, belgelenmis agiklamalarini istemektedir. Cok fazla bilginin
de bu talebin dogmasinda etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ozellikle,
arastirmaci gazetecilere yiliklenen misyon bu dogrultudadir, ancak paradoks
olarak arastirmaci gazeteci elbette her zaman salt gercekligi sunma gibi bir
sorumlulukla hareket etmez, ancak gercekligi ele aligslarindaki dogrudanlik
ve kullandiklar1 séylem boyle bir beklentiye ve ihtiyaca karsilik gelmektedir.
Buradan hareketle, kamusal sdylemin bi¢imlendirilmesinde kamuyu kendisi
hakkinda disiinmeye tesvik edecek ve onu kendi disinda olan bitenler
hakkinda bilgilendirecek “arastirmaci gazeteci” tipi, belki de kuramsal ve
pratik agidan lizerinde tartigilmasi gereken, gliniimiiz iletisim ortaminin
temel sorunsallarindan biridir.

Tletisim 2003/18



80 Selda [CIN AKCALI

Oncelikle bu tanimla ilgili olarak terminolojik zorluk dikkat
cekmektedir. Ingilizce’de “investigative” ; birisi veya bir sey hakkindaki
gercekleri her yoniiyle bulmak aragtirmak anlaminda kullanilmaktadir,
“investigative journalism” ise dilimize “arastirmaci gazetecilik” seklinde
cevrilmistir. Gazetecilerin biiyiik bir ¢ogunlugu bu noktada, “arastirmaci
gazeteciligin” gazetecilikten ayri bir uygulama ve anlayis olmadigi goriisiinii
benimseyerek bunun bir s6z uzatimi (Pléonasme) oldugunu 6ne siirmektedir.

13

Aragtirmaci gazeteci Edwy Plenel, mandalla bir tarafa asilan
aragtirma, biiyiik kuramsal iletisim ormanini saklayan bir aga¢ gibidir”
(Plenel, 1990: 3) diyerek, arastirma kavrammin gazetecilikten ayn

diisiintilmesinin yanilg1 olacagini ifade etmektedir.

Francois Geze ise, aragtirmaci gazeteciligi sosyal bilimler krizine bir
alternatif olarak gdérmektedir ve “gliniimiizde iyi bir gazeteci tarafindan
iglenen bir konu 15 000-20 000 aras1 satilirken ayni konu bir akademisyen
tarafindan islenseydi 3000’i gegmezdi” demektedir (Ferrand, 1986: 93) . F.
Géze’nin yaptig1 saptamanin iilkemiz i¢in de gegerli oldugunu séylemek
miimkiindiir. Giiniimiizde bir¢ok gazeteci/yazarin artik arastirmalarini kitap
olarak yayinlamay1 tercih ettikleri goriilmektedir.

Patrick Rotman ise, evrensel anlamda gazeteciligin i¢inde bulundugu
ortami; “ideolojinin ve sosyal bilimlerin egemenligine karsi gelismis
olan tepki, toplumun egilimini arastirmaci gazetecilige ve bilyiik anketlere
yoneltti. Giiniimiizde artik, somut seyler pesindeyiz ve okuyucular olaylarin
somut aciklamalarini istiyorlar” (Ferrand, 1986: 89-93) goriisiiyle
aciklamaktadir. Bir baska acidan da, kullanilmayan bilgi potansiyeli
“aragtirmaci  gazeteci”ler araciligiyla degerlendirilmektedir. Kisaca
diyebiliriz ki, bilgi fazlaliginda siirekli tiikettigimiz bu bilgi, gitgide
par¢alanmakta ve tamamlanmadan kaybolmaktadir. Yani gerektigi gibi
kullanilmayan bilgi potansiyelinden s6z etmek miimkiindiir. Ve bir ¢ok

* Alman gazeteci-yazar Giinter Wallraff’ in “En Alttakiler” (Almanya™nm 80’li yillarnin pek de iyimser
olmayan bir aynasi olan arastirma dosyasi) adiyla yayinladig: kitabi ilk altt ayda iki milyondan fazla satig
yaparak pek ¢ok dile de gevrilmistir. Ulkemizde de, Ugur Mumcu ile giindeme gelen bu gelenek Ridvan
Akar, Jale Ozgentiirk, Ugur Diindar, Haluk Sahin vb. yazarlarm ele aldiklari arastirmalarla devam
etmektedir.
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gazeteci, biraz topladiklar bilgiyi kullanarak haber yapma —ve daha fazla
kitaplagtirma- amacini tagimaktadir.

Gazetecinin topluma kars1 olan gergekleri agiklama sorumlulugu kimi
nedenlerden dolay1r dogru bilginin verilisinde sapmalara yol ag¢makta,
boylelikle de karsimiza ¢ikan gercek, kurgulanan bir ger¢ek olmaktadir™ .
Ozellikle son dénemde teknolojinin gelismesi ve ideolojik yanin medyaya
yansimast sonucunda ekonomik giicli elinde bulunduranlarin ¢ikarlar
dogrultusunda gergekligin sunumu s6z konusu olmaktadir.

Toplumsal siire¢ icinde yer alan biitiin bu gelismelerin sonucunda,
kamusal alanin da giderek 6nem kazandigi bir ortamda basinin, hem
kendini yeniden topluma kars1 ifade etmesi, hem de toplumsal islevini bu
yeni gelismelereyeni gelismelereir bigimde yerine getirmesinin bir geregi
olarak, zaten gazeteciligin 0ziinde yer almasi gereken arastirma faaliyetlerini
yeni bir anlayis gibi, “arastirmaci gazeteci”  kimligi ile sundugu
gorlilmektedir. Cok farkli bi¢cimde tanimlanabilecek arastirma faaliyeti
aslinda gazeteciligin biitin alanlarinda 6nemli olmakta, yeni iletisim
diizeninde, olusan bilgi fazlaliginin da etkisiyle arastirmaci gazetecilik bir
alternatif olarak dikkat ¢ekmektedir. Yeni ortamda, kamunun en Onemli
sorunu olan bu fazla bilgilerin i¢inden hangisinin kendisi i¢in 6énemli olup
olmadigi konusuna bir ¢oziim de, arastirmacit gazetecilik iginde
aranmaktadir.

Demokrasi ve Bir Profesyonellik Ideolojisi Olarak Arastirmaci
Gazetecilik

Sansasyona ve Onemsizlestirmeye doniik serbest pazar ortaminda,
yipranan medyanin demokratik rolii, bir profesyonellik ideolojisi olarak

" Hall’e gore, gercek, gerekligin belirli bir tarzda kurulmasiydi: Medya, “gercekligi” yalnizca yeniden
tiretmiyor, tanimliyordu. Gergeklik tanimlari, tiim bir (genis anlamda) dilsel pratikler yoluyla desteklenip
iiretiliyordu ve bu dilsel pratikler araciligiyla “gercek” in se¢ilmis tanimlari temsil ediliyordu. Ama temsil
etme, yansitmadan epey farkli bir nosyon. Temsil etme, aktif bir segme ve sunma, yapilandirma ve
bi¢imlendirme isini ima eder:Yalnizca zaten varolan anlami aktarma degil, ama daha aktif bir seylere
anlam verme isini ima eder. S6z konusu olan bir anlam pratigidir, anlam {retimidir: Daha sonra
“anlamlandirma pratigi” olarak tanimlanan is. Medya, anlamlandirma failiydi... (Hall, 1994:57-97)
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benimsenen arastirmaci gazetecilik anlayisiyla onarilabilecegi kabul
edilmektedir. Bu anlamda, arastirmaci gazeteciligin anlami, gazetecinin ilk

13

gorevinin “kamuya hizmet etmek “ oldugu 6n kosuluna dayanir. Hak ve
ozgirliiklerin kamu adma koruyucusu konumunda yer almasi gereken
medya, politik alanda yer alan kurumlarin ve kisilerin ¢aligmalarindan,
faaliyetlerinden kamuyu bilgilendirmekle sorumludur. Bu noktada, toplumun
bilmesi gereken gelismelerin kamuya iletiminde aragtirmaci gazetecilik 6n

plana ¢ikmakta ve bu kimlige olan giiveni olusturmaktadir.

Ideolojik sistemde meydana gelen degisimlere bagli olarak, ekonomik
ve siyasal iktidar1 elinde bulunduranlar, topluma gergekleri sunma iddiasim
tagiyan profesyonel gazetecilik anlayisimma etki edebilmekte ve gergegin
kendi talep ettikleri dogrultuda kurgulanmasini isteyebilmektedir. Bu
baglamda, arastirmaci gazetecilige atfedilen, oncelikle hiikiimetin, 06zel
kurum ve kisilerin gozetim altinda tutulmasi islevi, kismen de olsa
demokratik bir igleyisin 6nemli bir boyutunu olusturmaktadir. Diger yandan,
diinyanin ve insanlarin karsi karsiya bulundugu temel sorunlarla ilgili bilgi
ve haberin yayilmasi ve tartisilmasi, demokratik hassasiyetin gelismesi
acisindan da zorunludur.

Gazeteciligin demokratik bir kurum olabilmesinin temelinde, dogruyu
sOylemek gibi etik bir kaygmin bulundugu ileri siiriilse de, aslinda serbest
piyasanin bdyle bir misyonun gerceklestirilmesini engelledigi soylenebilir.
Medya isletmelerinin  k&rlarini, dolayisiyla rekl&m gelirlerini  ve
okuyucu/izleyici sayilarini arttirma kaygisi, basin kuruluglarimin haber
konularinin se¢iminde ve sunumunda egemen olan haber degerlerini
etkilemekte, bu siire¢ ig¢inde oOrgiitsel kontroliin yanisira profesyonellige
iligkin normlar da, gazetecilerin pratiklerini belirleyen ve tanimlayan kurallar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Medyanin igeriginin nasil etkilendigine dair
aciklamay1 ekonomi-politik bir perspektifle agiklamaya calisan Golding ve
Murdock’a gére” ideoloji iiretimi, medya iiretiminin genel ekonomik

" Liberal ekonomik yaklasimin yarattigi pazara uyumlanmis basin iizerine bir yaklagim icin bkz.inal,
Ayse, Haberi Okumak, istanbul, Temugin,1996, s.21.

™ Bkz., Golding, Peter-Murdock, Graham, “Kiiltiir, fletisim ve Ekonomik Politik”, der.,Irvan, 1997:49-
76.
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dinamikleri ve bu dinamiklerin neden olduklar1 belirlenmelerden ayri
tutulamayacag gibi, bunlar olmaksizin net bir sekilde anlagilmalar1 da olasi
degildir.

Bir bagka agidan da, serbest pazar ortaminda, kar kaygilar1 ve
reklamcilarin istekleri dogrultusunda bigimlenen haber medyasi, belli
sorunlart giindeme getirirken, belli sorunlari1 da adeta yadsircasina
kamuoyunun giindeminden dislayan bir sunum bi¢imi benimsemektedir. Bu
baglamda, gazetecilerin, medya sahipleri, reklamcilar, yayincilar ve hiikkiimet
gibi medyanin diiriistliigiinii tehdit eden igsel ve digsal giicler karsisinda bir
denge 0gesi olarak hareket etmesinin ¢ok zor oldugu sdylenebilir.

Toplumun bilinglendirilmesi siirecinde basinin olumlu ya da olumsuz
nasil bir rol oynayabilecegi konusunda degisik goriisler olsa da, genel kabul
goren goriis, medyanin, kamuoyunda etken  bir arag olarak, belirli
bir diigiinsel ortam olusturulmasinda 6nemli gorevler {istlendigidir. Sosyal
sorumluluk anlayis1 dogrultusunda gazetecinin her seyin iistiinde “gercegi”
aktarma sorumlulugu oldugu fikri savunulmaktadir. Gergekleri aktarmanin
“gazeteciligin can damar1” oldugu sdylenmektedir” ve dzellikle arastirmaci
gazeteciligin popiiler séylemi olan “gercekleri yalniz gercekleri izlediniz”
sOylemi, bu yonde kullanilmaktadir. Basinin toplumda bagimsiz bir gii¢
oldugu diisiincesi, diger yandan kavramlar ve kurallar i¢inde tanimlanan
gazeteciligin profesyonel bir uzmanlik oldugu ve tiim bunlarla iligkili olarak
“arastirmaci gazeteci’nin ve sOylemi olan “verilen haberin gercegin kendisi
oldugu” iddiasinin gergegi ne kadar yansittigi ise tartigmalidir.

Diger yandan, gazeteci ve haber kavramlari medya tartismalarinda en
cok ele alinan konular olarak dikkat c¢ekmektedir. Giiniimiizde haber,

* Peki gercekler ancak birtakim hileli stratejilerle elde edilebiliyorsa ne olacak? Arastirmaci gazetecilikte
yalan soylemek kacinilmaz bir strateji degil midir? Gazeteciler kim olduklarin1 saklayarak, bilmediklerini
biliyormus gibi yaparak, sirlarla dolu gii¢lii orgiitlerin igine girip yolsuzluklar1 ve donen dolaplar1 ortaya
koymalarmmi saglayacak delilleri basariyla elde etmiyorlar mi1? Konunun devamu i¢in bkz., Klaidman, S.-
Beauchamp,T.L. The Virtous Journalist, New York, Oxford University Press, 1987, s.130. Aktaran;
Jackson, Jennifer, “Arastirmaci Gazetecilikte Diiriistliik”, ¢ev. N. Tiirkoglu, 1998:120)

Tletisim 2003/18



84 Selda [CIN AKCALI

diisiinceden ¢ok sansasyon, aciklamaktan cok ilgi ¢ekici unsur ve kisisel
diisiincelere dayali bir olgu olarak yapilan(diril)maktadir. Bir bagka
ifadeyle, pazar ortaminda dogru olanin mutlaka haber olarak verilmesi
gerektigi seklinde bir yap1 gelismemis, daha ziyade aykiri ve ilging olan
seyler haber olarak kullanilmaya deger goriilmiistiir. Buradan hareketle,
glinimiizde teknolojik ve Kkiiltiirel alanlarda yasanan degisimle birlikte,
haberdeki “gerceklik” olgusunun yerini alan eglenceye ve magazine dayali
sansasyonel bilgilerin sorgulanmast da zorunlu olmaktadir. Kaldi ki,
okuyucuya/izleyiciye bir arastirmaci gazetecilik Ornegi olarak sunulan
haberlerin biiyiik bir ¢ogunlugunun boylesi unsurlar etrafinda hazirlanmasi
bir baska tartisma konusunu giindeme getirmektedir. Ozellikle, televizyonun
dogas1” -gizli kamera ve canli yaymn teknikleri kullanarak bilginin gérsellik
arkasinda 6nemsizlestirilmesi- bu anlayis1 zedelemektedir.

Bu yeni iletisim ortaminda kitle iletisim araglarinin, toplumsal
gergeklerden c¢ok, ekonomik ve siyasal giicii elinde bulunduranlarin
isteklerini yansitan bir tavir iginde olmasi, genis kitleler lizerindeki etki ve
sayginliginin da tartisilmasini gerekli kilmaktadir.

Bilgi ve Gii¢

Gelisen teknolojinin etkisiyle bilginin alic1 kitlelere ulasim hizi ve
yayildigi alan artmakta ve bilginin 6nemi, dolayisiyla niteligi de tartigilir
hale gelmektedir. Buradan hareketle, bilginin ne oldugu sorgulandiginda,
ele alinmasi gereken soru; “bilgiye nasil ulasilabilir? ne bilinebilir, ne
bilinemez?” bi¢imini alir ki bu, ciddi bir gii¢ olarak kullanilan bilginin
medyatik sistemde ne kadar Onemli bir deger oldugunun gostergesi
olmaktadir. Diger yandan, bilginin topluma ulagsmasindaki aracilik gérevi ve
sorumlulugu, yeni medya sanayinin kendine 6zgii bagimliliklar1 ve siyasetin
bu bagimhiliklar iizerindeki tartismasiz etkileri sonucunda, zarar

" Bourdieu, televizyonun, tuhaf bir sekilde, gostererek, yapilmasi gereken seyin, yani bilgilendirme isinin
yapilmast i¢in gosterilmesi gerekenden daha baska seyler gostererek; ya da yine, gosterilmesi gerekeni
gosterirken, bunu gostermeyecek ya da anlamsizlastiracak bir tarzda yaparak, ya da onu gergekle higbir
sekilde uyusmayan bir anlam kazanacak tarzda kurarak gizledigini sdylemektedir. (Bourdieu, 1997:23)
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gormektedir. Ancak, ger¢cek anlamda bilginin ‘6zellikle arastirmaci
gazeteciler tarafindan aktarildigi’ konusu ise, elestirel bir yaklagimi zorunlu
kilmaktadir.

Habermas’in da ifade ettigi gibi, gliniimiizde bilimin yasam tizerinde
yapabilecegi etkilere iliskin tercihler kararlagtirilirken 6zgiir bir iletisime
dayali toplumsal consensus’u dayanak almasi gerektigi yolundaki inang ve
diisiinsel gorenek ortadan kalkmistir. Bunun sonucu olarak, “bilimin
rasyonelligi” olarak tanimlanan sey arttik¢a, cagdas toplumlardaki yasamin
(praxis’in) kendi alanindaki irrasyonellikler de artmaktadir. Daha agik bir
deyisle, cagdas toplumlardaki bilim ve teknolojinin dayanagi olan
olguculugun (pozitivizmin) yasam’a (praxis’e) iliskin degerlendirmeler icin
gerekli olan ideolojiyi horlamasi ve kendisine karsi sayarak onu diglamasi ile
baslattigi “bilimsellesme” gelismelerinin sonucunda, insanin bedensel ve
zihinsel edim ve eylemleriyle kendi yasamini daha insanca ve daha 6zgiir
kilmakta insana rehberlik edebilecek ve praxis’e ideolojik bir yani da olan
bir bilgilenme siireci terkedilmistir (Oskay,1980:205). Jurgen Habermas,
gilinlimiizde bu sorunun ¢oziimii i¢in, bir ideolojik alan olugturma girisimi
onerirken, bu ideolojik alanin islevi olan ger¢ekligin bilimsel olarak
ussallagtirilmasi ile, insanin ve diinyasinin yorumunu yapmaya galisan bir
deger-yiiklii diinya goriisiiniin olusturulmasimi birbirinden ayirmamayz;
bunlar1 birlikte ve uyum icinde gergeklestirmeyi de sart kosmaktadir. S6z
konusu ideolojik alanin “gercekligi bicimlendirmek yerine, bilinci
aydinhga Kkavusturmayr islev edinmesi” ise zorunludur (Oskay,
A.g.e.:206). Habermas’mn ¢6ziim olarak one siirdiigli, daha yiiksek diizeyde
diisiinebilen bagka bir deyisle toplumsal varolusun gergekligini kavrayabilen,
elestirel diislince yetenegine sahip insanlar yaratma ideali giliniimiizde
bilimden daha ¢ok kitle iletisim araglarina atfedilen bir sorumluluk olmustur.

Yasanan degisim siirecinde basinin, profesyonel gazetecilerden biiyiik
kapitalin sahipligine gegmesi, maliyetlerin yiikselmesi, insan kaynaklarma
yatirrmin ikinci plana atilmasi, haberin satis ve k&r kavramlari gergevesinde
ele alinmasi gibi sorunlar c¢esitli diizeylerdeki yansimalariyla siirekli
tartigtlan konular olmaktadir. Ozellikle Tiirkiye gibi okur-yazarlik oraninin
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hala ¢ok diisiikk ve okur-yazar kesimin de ¢ok kiigiik bir boliimiiniin okuma
aligkanligin1 benimsedigi bir iilkede, televizyonla birlikte bu sorunlarin ¢ok
daha yogun bir sekilde yasandigi gozlenmektedir. Sozli toplum
asamasindan, yazili toplum asamasina heniiz gecemedigi sik¢a dile getirilen
toplumumuz, bu kez de kendini hi¢ de hazir olmadigi gorsel toplum
asamasinda bulmustur. Tiirkiye’de yasanan siyasal, ekonomik, toplumsal ve
kiltiirel tiim celigkiler ve dengesizliklerle birlikte, giderek kitlesellesen ve
gorsellesen Tiirk basini da, daha bilingsiz bir tiiketici toplumu standartlarina
gore orgiitlendirilme ve hizmet verme yoluna gitmektedir. Ozellikle 1990l
yillar basinin ve gazetecinin sorumlulugunun en fazla elestirildigi yillar
olmustur ve 2000’li yillar1 yasadigimiz bu gilinlerde de elestiriler devam
etmektedir.

Haber mi? Skandal mi1?

Olay ve haber arasinda bag kurmak i¢in tiim verileri degerlendirmek,
dogrulamak, belli dl¢iitlerden hareketle yorumlamak yerine, ele gegirilen her
tiir olay1, her tir belgeyi igerikten yoksun olsalar da, “haber”, dahasi
“aragtirmaci gazetecilik haberi” olarak sunma ¢abasinin 6n plana ¢iktig1 bir
donemde, toplumsal sorunlar1 kavramada ve bu sorunlara yonelik fikir
yiiriitebilmede  arastirmaci gazetecilere olan ihtiyag artmaktadir. Oysa,
“arastirma”, yalniz skandal yaratmak degil, ayn1 zamanda her konuyla ilgili
gerceklerin gizli yiiziinlin agiga vurulmasi amaciyla da gergeklestirilmelidir.
Bir haberi yiizeysellikten ¢ikarip, derinlestiren, yorumlayan ve genel bir
ger¢eveye oturtan habercilik tarzi, her zaman aranan bir tarz olmaktadir.
Ancak, en popiiler aragtirmaci gazetecilik 6rneklerinin genelde polis ve
adliyeye intikal etmis sozde kamuoyunu ilgilendiren siradan olay ve
olgularla ilgili oldugu dikkat c¢ekicidir. Diger yandan, 0zel hayatlarin
pervasizca gozler oniine serildigi, telefon konusmalarinin teybe alinip, gizli
kameralarla yapilan ¢ekimlerin prim yaptigi gilinlimiizde,
okuyucunun/izleyicinin taleplerinin de belirleyici olmasi beklenmektedir.
Belki de gelinen bu noktada yasanilan bu siireci agiklayabilmek igin,

fletisim 2003/18



87

Kamu Cikarim Korumak i¢in Arastirmaci Gazetecilik Bir Alnertanif Olabilir mi?

toplumun her kesiminin kendisini de igine katti§1 kapsamli bir sorgulama
¢ok daha aydinlatici olacaktir.

Degerlendirmeler gostermektedir ki, medya ticari kaygilarla, kamu
hizmetine yonelik bir yayincilik anlayigini belirgin bir sekilde terk etmekte,
ancak diger yandan “halk boyle istiyor” bi¢iminde bir sdylemle, pazar
mekanizmasinin mantigini1 kullanarak yaptiklari yayini haklhilastirmaktadir.
Bir baska ifadeyle, medya, bir yandan gelisen kapitalist pazarda yerini
alirken, diger yandan, pazarin temel kurallarina ¢ok kisa siirede adapte
olmustur. Bu siire¢ igerisinde ise bilginin dolagimi, bu yeni pazar
prensiplerinin ¢izdigi smnirlar dahilinde yapilmaya baslanmigtir. Diger
yandan arastirmaci gazeteci, bir olay1 biitiin yonleriyle ele alan, haber
kaynaklarim1 en iyi sekilde degerlendiren, gerektiginde bu kaynaklar
saklayabilen ve belli gii¢ odaklarindan gelebilecek baskilara direnebilen ve
calismasini dzgiirce ortaya koyabilen kisi olarak tanimlanmaktadir, ancak bu
tanmimin ilkemiz ve diinya basim i¢in ne kadar gecerli oldugu tartigma
konusudur.

Medya kurulusunun bir isletme mantigiyla yonetilmesi ve 6zellikle de
bu ticarilesme mantiginin siyasi, sosyal ve kiiltiirel alanda kabul goérmesi,
yasanan bu degisimin ve yeni anlayiglara olan ihtiyacin bir gostergesi
olmaktadir. Bu arada, dagitim ve yan sektorlerdeki alanlara da el atarak
dikey ve yatay gelisme gosteren medya kuruluslari kisa siirede pazarda
egemenlik kurmuslardir. Zaman zaman belli alanlarda etki yaratmak ve bazi
spekiilatif amaglara ulagmak noktasinda da medyanin katkist 6nemli
olmaktadir. Bu baglamda, yayin kuruluslarinin, is hayatinin ticari yonde
birtakim etkinlikler i¢inde bulunan firmalarin bir yan kurumu olarak hizmet
verdigi géz onilinde bulundurularak, bu tiir iligkiler igerisinde, haberlerin
hicbir tarafin etkisi altinda kalmadan diiriist ve tarafsiz bir sekilde verildigi
sOylemine siipheyle bakmayi gerekli kilmaktadir.

Toplum igin vazgecilmez bir ihtiya¢ olan haber ve bilgi, yukarida
anlatilan iletisim ve etkilesim ag1 i¢inde olusturulmaktadir. Gazeteci, haber
iiretim siirecinde tek basina hareket etmemektedir, iistlendigi goérev ve
calistig1r kurumun amaglart ¢ogu zaman kimi noktalarda catismaktadir. Bir
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baska ifadeyle, gazetecilik pratigi ile bu pratigin icinde gerceklestigi pazar
kosullar1 arasinda yasanan bir ikilem ve bu ikilimden kaynaklanan
gerilimden s6z etmek ¢ok daha olasidir.

Gazeteci en Onemli gorevi olan haberciligin yan1 sira, medyatik
diriiniin tanittmint arttirmak i¢in kamuoyu olusturma, izlenme orani, tiraj
gibi ayni zamanda kér etkileyecek rekl&mlarin verimliligini arttirmak
seklinde baska faaliyetlerde de bulunmaktadir. Ancak, satig arttirmaya
yonelik yapilan bu faaliyetler, prensip olarak gazetecinin baslica gorevi
degildir, hatta sorumluluklarmin bu faaliyetlerle sinirli  olmamasi
gerekmektedir.

Yukarida belirtildigi gibi, satis ve reklam gazetenin karmi optimize
edebilmek igin iki ana kaynak olarak kabul edilmektedir. Bu da
gostermektedir ki, kendine toplumsal gorevler atfedilen gazetelerin amaci,
insancil ve karsilik beklemeden hizmet vermek veya kamu hizmetini yerine
getirmek degildir. Bu noktada arastirmaci gazetecinin kullandigi sdylem,
piyasa baskilarina direnme kapasiteleri ile kendi yeteneklerini kullanmada
biitiinliyle pasif olmadiklar1 dogrultusundadir. Ancak, eger medyatik
sistemde  faaliyet  gOsteren  arastirmact  gazetecinin  toplumsal
sorumlulugunda, ekonomik nedenler gercegi sunma gorevini bastiriyorsa
aragtirmact gazetecinin kullandigi bu sOylemde oOnemli bir ¢eligkinin
varoldugunu diisiinmek ¢ok daha rasyonel olacaktir.

Toplumsal sorumluluk anlayisiyla haber yapan  gazeteci igin
arastirmaci gazetecilik riskli ve zorlu bir alan olarak goriilmektedir.
Arasgtirmaci gazeteci, yalnizca medya sahibinin ve i¢inde bulundugu sistemin
ekonomik baskist altinda degildir, ayn1 zamanda devletin ya da iktidarin
ortaya koydugu yaptirimlar séz konusudur, hatta gazeteci zaman zaman
yasadis1 birtakim baskilara da maruz kalabilmektedir. Bu noktada ise,
tamamiyla arastirmaci gazetecinin kisisel cesareti devreye girmektedir ki bu
durum, toplumsal sorumluluk anlayisiyla hizmet etmenin mantigina ters
diismektedir. Zira aragtirmaci gazeteciligin hedefi, kurumlar1 ve 6nceden
olugmus sosyal Onyargilarla miicadele etmek ve sorgulamaktir. Mathien,
aragtirmaci gazeteciligin bu konumunu “tehlikeli 6zgiirlik” olarak ifade
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etmekte ve bunu herkesge bilinen su formiille agiklamaktadir; “cizmeyi
agsmamay1 bilmek” ya da “nereye kadar gidecegimizi bilmek” arastirmaci
gazeteci i¢in en onemli prensip olmalidir ( Mathien, 1992:227).

Ozellikle giiniimiizde, bilginin ve bilgi kaynaklarmin belli bir denetim
altinda oldugu g6z oniine alindiginda, bu gizlilik i¢cinde kaynaklari bulmanin
ve kullanabilmenin biiyiik bir sorun oldugu ortadadir. Tiim bu zorluklarin
Otesinde ayrica, bazi bilgileri elde etme olanagi, yasal ya da baska
nedenlerle olanaksizlastirilmigtir. Oysa arastirmaci gazeteciden beklenen,
iktidarlarin bilingli olarak sakladigi olas1 gerceklerin ortaya ¢ikarilmasi yani,
bunun i¢in gerekli olan gizlenen olgular, belgeler ve kanitlarin arastirilip
kamuya sunulmasidir.

Demokratik bir hak olarak da kisilerin haber alma hakki, ancak 6zgiir
bir iletisim ortaminda gergeklesebilmektedir. Iletisimin
demokratiklesmesinde ise, oncelikle ele alinmasi gereken konu, bir toplumda
yasayan her bireyin yakin ve uzak cevresinde meydana gelen olaylardan,
fikir veya diisiincelerden haberdar olabilmesi; olaylari, fikir ve diisiinceleri
yorumlayabilmesi i¢in de enformasyon kaynaklarina serbest¢e ulasabilmesi
gerekmektedir. Arastirmaci gazeteciler i¢in enformasyon Ozgiirliigliniin
Onemi ise yadsinamaz. Enformasyon gazetecinin temel sermayesidir;
enformasyon o6zgiirliigli yolsuzluklarin ve diger kamusal alandaki hatalarin
acgiga kavusturulmasini 6nemli 6l¢iide kolaylastirmaktadir .

Diger yandan, gazetecilerin nesnellik iddialar1 ve yapilan haberlerin
tarafsiz niteligi hi¢ kuskusuz, bu iliskiler ag1 i¢inde gazetecinin durdugu yere
baghdir. Gazetecinin tarafsizigi ve nesnelligi’, bagimsiz ve herkes
tarafindan anlagsilabilirligi kabul edilebilir 6l¢iide belgeler ve kanitlar ortaya
koyabilmesiyle miimkiin olmaktadir. Ancak, haber {retiminin rutin
pratiklerini ve ritmini belirleyen en énemli faktor “zaman” baskisidir ve bu
baglamda en kolay bi¢imde ve en kisa zamanda elde edilebilecek bilgi her
zaman Onceliklidir. Aragtirmaci gazeteciligin en 6nemli dayanagi olan kigisel

" Haberlerin 6rgiitsel rutinleri, iiretim kosullari, gazetecilik degerlerinden kaginilmaz bicimde etkilendigi
ve boylece tarafli oldugu, elestirel yaklagim tarafimdan saptanmustir. Negrine, Ralp,”Politics and Mass
Media in Britain”, Routledge, London, 1989, s.150. Aktaran:Poyraz, 2002:19.
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kaynaklar bulup gelistirme ve derinlemesine arastirma bu noktada pek de
miimkiin olamamaktadir. Ciinkii haber yapiminda 6zel aragtirma, zaman ve
parasal agidan giiniimiiz basin igletmelerinin kolayca kabul edecekleri bir
anlayis degildir.

Genelde gazeteler, gazetecilerini giinlerce bir haber pesinde
kosturtmak yerine, rutin kaynaklarla ¢ok sayida haber yazdirmay: tercih
etmektedir. Bu tercih, siyasi ve ideolojik olmaktan ¢ok, medyanin ekonomi
politigi ile yakindan ilgilidir. Kisaca, kolay ve ucuz haberlerin prim yaptigi
gazetecilik anlayisi, profesyonel bir ekiple, her haberin derinlemesine
arastirilldign gazetecilik anlayisi karsisinda ¢ok daha az riskli olmaktadir. Bu
noktada, bilgi kaynaklarina daha kolay ulasip daha hizli veri toplama ve
haber iiretim siirecini ¢ok daha profesyonel bir sekilde kullanma yetisini
gelistirmis olan deneyimli gazetecilerin her zaman isim yaptiklar
bilinmektedir. Diger yandan, zaman zaman arastirmaci gazetecinin kaynaga
para ddeme seklinde, etik olarak sorgulanmasi gereken bir yontemi tercih
ettigi de gozlenmektedir. Ancak, bilgiyi satin alma meslek ahlaki agisindan,
mesleki rekabetin finansal rekabete doniismesine yol acgar ki bu, ciddi
anlamda bagimsizligin ve ¢ogulculugun yok olmasi anlamina gelir.

Yukarida vurgulandigi gibi, zamanin gazetecilikte kisitlayict bir faktor
oldugu kabul edilmektedir ve bu olumsuzluk, gazetecileri televizyona 6zgii,
kisa siirede hazirlanan kolay, fakat carpict haberler yapmaya
yoneltmektedir. Ciinkii, televizyonda haberlerin yetistirilmesi i¢in gerekli
zaman daha kisadir ve teknik agidan da, gorsel giicin sagladigi avantajla
birlikte televizyon kullanimi ¢ok daha cazip olmaktadir. Gii¢lii sansasyonel
olaylarin ve goriintiilerin etkisi ile televizyon Tiirk medyasinda, aragtirmaci
gazeteciler tarafindan oncelikle tercih edilen ara¢ konumundadir. Gergekten
de, en popiler arastirmaci gazetecilik programlarinda televizyonun
dolayisiyla gorselligin kullanildig1 bilinmektedir. Ozellikle son dénemde,
gazeteciligin  en ¢ekici tarafinin arastirmaci gazetecilik oldugunun
savunulmasinda televizyonun etkisi biiyliktiir. Nitekim, “0zellikle
televizyonda kullanilan so6zlii/gorsel dil araciligiyla haber igeriginin
popiilerlestirilmesi, &zellikle toplumun uzun dénemde bu haber tiiriinii
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icsellestirmesi ve talep eder hale gelmesiyle birlikte olduk¢a sakincali bir
goriiniime biirlinmektedir” (Ergiil, 2000:12)..

Bu baglamda, toplam tirajlar1 niifusa oranla olduk¢a diisiikk olan
gazeteler igin televizyonun giiciinden yararlanmak, 6zellikle Tirk toplumu
gibi yazili kiiltiir iiriinlerine fazla ragbet etmeyen bir toplumda oldukga
onemli olmaktadir. Bunun yaninda, ¢ok kii¢iik bir grup i¢in gegerli olsa da,
gazete okurlariin daha ayrintili daha kapsamli ve ¢ok boyutlu bilgi edinme
talepleri karsisinda televizyonun hizli tiiketilen gorsel haber tarzinin yani
sira, derin bilgilendirme yoniinii kuvvetlendirmesi gerekliligi giindeme
gelmektedir.

Tiirkiye’de medyanm zaman zaman kisilerin 6zel hayatlarina rahatga
girebilecek kadar 6zgiir, diger yandan da, toplumun tartigmasi gereken bir
¢ok konuyu gizleme veya gz ardi etme ya da ¢arpitma bakimindan da bir o
kadar kamu sorumlulugundan uzak bir politika izledigi goriilmektedir. Bu
baglamda gazetecilerin kamuyu yakindan ilgilendiren ¢ok 6nemli olgu ve
olaylar hakkinda her zaman yerinde ve aninda haberdar olamadiklarim
sOylemek miimkiindiir. Nitekim son donem Tiirk siyasi hayatinda
yasananlar, medyanin, siyasetin goriinen ya da goriinmesi amaglanan
yliziiniin yansitilmasinda 6nemli bir roli oldugu  yolundaki kanilar
dogrulamaktadir. Diger yandan, biiyiik bir okuyucu/izleyici kitlesi de giincel
olaylar1 derinlemesine takip ettigi, her zaman dogru bilgiye ulagabildigi
yanilsamasi i¢ine diisiiriilmiistiir.

Yves Aoulou, arastirmaci gazetecinin haberini hazirlarken uymak
zorunda oldugu ¢aligma prensiplerini s0yle agiklamaktadir: Gazeteci higbir
zaman hipotez yaratmamalidir; elde ettigi sonucun tersini kanitlamaya
caligmak icin herseyi yapmalidir, hazirladig1 dosyanin saglamligi i¢in bu en
iyi yol olmaktadir; yasanmis olay ile dedikodu ve hipotez arasindaki farki iyi
gormelidir; bilgi vericileri korumali ve higbir zaman direkt isim
vermemelidir; kamuya aciklanacak  bilginin agirhgm ve yararliligini
tartmal1, manipiilasyona olanak saglamamalidir (Aoulou, 1986:24). Zaman
zaman kullandigr yontemler tartisilabilir olsa da arastirmaci gazeteciligin
kendine atfettigi deger, bu gazetecilik tiiriiniin kamu ¢ikar1 i¢in bir giiven
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teminati oldugu yoniindedir. Kamunun bilme hakkini kullanarak ve kamu
cikarin1 gozeterek yapilan yolsuzluk ve skandal haberler televizyon
kanallarinda ve gazete mansetlerinde ayricalikli yerlerini korumaktadirlar.

Sonsoz Yerine

Aragtirmaci gazeteciligin, okuyucu/izleyicinin doyumunu saglayacak
yeni bir uzmanlik alani olarak sunulmasma ragmen, bu anlayis ve pratigin
islerlik kazanabilmesi i¢in birtakim kosullarin varligi zorunludur. Bunlar
kurumsal, sektorel ve gazetecinin bireysel sorumlulugu diizeyinde olmak
iizere li¢ baglik altinda toplanabilir. Basarili bir arastirmaci gazetecilik
pratigi icin biitiin kosullarin varlig1 sarttir. Kurumun faaliyetlerine egemen
olan etik, haber {iretim siirecinde ¢ok Onemli iglevi olan kaynaklar ile
arastirmaci gazetecilik ¢aligsmalarini yiiriitecek gazetecinin mesleki donanimi
ve deontolojisi arastirmacit  gazetecilikte saglanabilecek  basariy1
etkileyebilmektedir. Biitiin bunlarin yaninda, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
yasal sistemler de arastirmaci gazetecilik caligmalarini etkileyen faktorler
arasindadir. Kald1 ki, siyasal sistemin isleyiginin disinda iilkenin sosyal ve
kiiltiirel yapisinin gazeteciyi etkilememis olmasi miimkiin degildir.

Ozetle, medya ile ilgili tartigmalarin olmasi gerektii gibi hem
elestirel hem de -son s6zii sdylemek gibi bir iddia olmadan- yapici bir
sekilde, aragtirmaci gazeteci kimligi ve faaliyet gosterdigi medyatik sistemin
sorgulandig1 bu ¢alismada varilan sonug, toplumsal yozlagsmaya paralel ve
iligkili olarak medyanin igerik sorunu yasadigi ve bir o kadar da kamuoyu
iizerinde etkili oldugu bu donemde demokrasi igin vazgegilemez bir
konumda olan “arasgtirmaci gazeteci” kimligine olan gilivenin sarsildigi
yolundadir.

fletisim 2003/18



93

Kamu Cikarim Korumak i¢in Arastirmaci Gazetecilik Bir Alnertanif Olabilir mi?

Kaynaklar

AOULOU  Yves (1986). “Les Ficelles du Journalisme
D’Investigastion”, Dossier, Paris.

ALEMDAR Korkmaz - KAYA Rasit (1983). Kitle Iletisiminde
Temel Yaklasimlar. Ankara: Savas.

BARZUN, Jacques - GRAFF, Henry F. (1996). Modern
Arastirmaci, Cev:Fatos Dilber. Ankara: Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplar1 33.

BELSEY, Andrew- CHADWICK, Ruth (1998). Medya ve
Gazetecilikte Etik Sorunlar, Der., Cev. Nurgay Tiirkoglu. Istanbul: Ayrinti.

BILGIN, Nuri (1995). “Medyanin Islevi Giinah Kegisi Yaratmak
m1?”, Yeni Yiizyll (11 Agustos).

BOURDIEU, Pierre (1997). Televizyon Uzerine, Cev: Turhan Ilgaz.
Ankara: YKY

CHARON,  Jean-Marie(1990).  “Investigation et  pratique
journalistique”, Esprit, No;12.

CHERRY, Colin (1987). “What is Communication?”, Der., John
Corner, Jeremy Hawthorn, Communication Studies an Introductory
Reader, Edward Arnold.

ERGUL, Hakan (2000). Televizyonda Haberin Magazinlesmesi.
Istanbul: letisim.

FERRAND, Christine (1986). “Les grandes enquetes au gout du
public”, Livres Hebdo, (29 Eyliil).

FURET, Claude (1990). “On ne découvre pas un scandale a chaque
enquete.”, La Lettre Du CPJ.

GOLDING, Peter - MURDOCK, Graham, der. (1997). “Kiiltir,
[letisim ve Ekonomik Politik”, der.,ve cev. Siileyman irvan. Ankara: Ark.

HALL, Stuart, der.(1994). “Ideolojinin Yeniden Kesfi:Medya
Calismalarinda Baski Altinda Tutulanm Geri Doniisii”. Medya, Iktidar,
Ideoloji, der. ve cev. Mehmet Kiigiik. Ankara: Ark Yaymevi,

Tletisim 2003/18



94 Selda [CIN AKCALI

HUTLER, Jiirgen (1981). “Kitle Iletisim Arastirmasi”, Cev., Nadi
Kafali, Kurgu. Eskisehir: Eskisehir Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisi.

INAL, Ayse (1996). Haberi Okumak. Istanbul: Temugin.

IRVAN, Siileyman, der. (1997). Medya, Kiiltiir, Siyaset. Bilim Sanat
/Ark.

JACKSON, Jennifer, (1998). “Arastirmaci Gazetecilikte Diiriitliik”,
cev.Nurcay Tiirkoglu. Medya ve Gazetecilikte Etik Sorunlar, der. Andrew
Belsey ve Ruth Chadwick.Istanbul: Ayrint1.

KEANE, John (1992). Medya ve Demokrasi., Cev., Haluk Sahin.
Istanbul: Ayrinti.

MATHIEN, Michel (1992). Les Journalistes Dans Le Systeme
Médiatique, Hachette Université, Paris.

MIILS, Wright (1974). iktidar Seckinleri, cev. Unsal Oskay.
Ankara: Bilgi.

MUTLU, Erol (1996). “Medya ve Demokrasi”, Yeni Tiirkiye-Ozel
Medya Sayis1 96/12, I1.cilt, Istanbul.

NEGRINE, Ralp (2002). “Politics and Mass Media in Britain”,
Routledge, London, der., Bedriye Poyraz. Haber ve Haber
Programlarinda ideoloji ve Gergceklik, Ankara: Utopya.

O’Neil, John (1998). “Piyasada Gazetecilik Yapmak”, ¢ev.Nurcay
Tirkoglu. Medya ve Gazetecilikte Etik Sorunlar, der. Andrew Belsey ve
Ruth Chadwick.Istanbul: Ayrint1.

OSKAY, Unsal (1993). Kitle iletisimin Kiiltiirel Islevleri. Istanbul:
Der Yayinlari.

OSKAY, Unsal (Tarih Belirtilmemis). Popiiler Kiiltiir Acisindan
Cagdas Fantazya Bilim - Kurgu ve Korku Sinemas: . istanbul: Der .

PLENEL, Edwy (1990). “L’enquete ne se réduit pas aux rubriques
police-justice.”, La Lettre Du CPJ.

fletisim 2003/18



95

Kamu Cikarim Korumak i¢in Arastirmaci Gazetecilik Bir Alnertanif Olabilir mi?

TOSUN, Kemal (1990). Yoénetim ve Isletme Politikasi-Genel
Bilgiler, Birinci Cilt. Istanbul: Yén Ajans.

TURHAN, Seyfettin (1997). Arastirmaci Gazetecilik. Ankara:
Um;ag Vakfi Yayinlari.

UGUR, Aydm - Miicahit Bilici (1998). “Bilgi Toplumu, Internet ve
Demokrasi, Dijital Alemin Genlesen Kamusal Alan1”, Yeni Tiirkiye
12.Yiizy1l Ozel Sayisi, Y1l:4, Say1:19, Cilt:1.

WILLIAMS, Raymond (1997). “ Television, Technology and Cultural
Form”, Schoken Books, New York, der., irfan Erdogan, iletisim Egemenlik
Miicadeleye Giris. Ankara: Imge Yayimlari.

Konuyla Ilgili internet Siteleri;
1.www.secretsofttopprivateeyes.com/advice.htm
2.www.ric.dcced.edu

3. www.aij-uk.com

4. www.icij.org

5. www.spj.org

6.www.cmfr.com/jvoaji
7.www.pcij.org/investigative.html

8.www.usa.or.th/services/docs/work.35htm

Tletisim 2003/18



96 Selda [CIN AKCALI

Ozet

Giderek kitlesellesen ve gorsellesen basininin, toplumsal doniisiim
siireci i¢inde nasil bir rol ve islev listlendigi sorusu, bir dizi siyasal, kiiltiirel
ve ekonomik c¢oziimleme gerekliligini de beraberinde getirmektedir.
Glnilimiizde teknolojik ve kiiltliirel alanlarda yasanan degisimle birlikte,
haberdeki “gergeklik” olgusunun yerini alan eglenceye ve magazine dayali
sansasyonel bilgilerin sorgulanmasi da zorunlu olmaktadir.

Gazeteciligin kamu yararin1 dikkate alarak yaptigi  haberlerde
arastirma biiyilk yer tutmaktadir. Ciinkii toplum, her giin kendisinin
bulundugu ortamin, edindigi tecriibelerin disina ¢ikarak gercekleri ya da
giinliik yasamindan ¢ok uzak kurgulari gosterme ve bilgilendirme hakkini
ozellikle arastirmaci gazetecilere vermektedir. Ancak, basta televizyon
olmak iizere diger haber kaynaklarinin ortaya c¢ikist ve bu alanda
teknolojilerin ¢ok yliksek maliyetlerle kurulmasi kisaca, serbest piyasa
ekonomisi ilkelerinin gegerli oldugu medya sisteminde galisma alani bulan
gazetecinin, arastirmaci gazeteci ruhunu ve sosyal sorumluluk anlayisini
ciddi olarak zedelemektedir. Diger yandan, giinlimiiz insaninin toplumsal
sorunlar1 kavrama ve bu sorunlara yonelik harekete ge¢mede arastirmaci
gazetecilere bagimlilig1 giin gectikce artmaktadir.

Buradan hareketle, arastirmaci gazetecilerin sdylemi olan “gergekleri
aktarmak” ya da “kamu gozciiliigii” sorumlulugunu, serbest pazar1 dikkate
almadan algilamanin biiyiik bir yanilgi olacagini sdylemek miimkiindiir.
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Summary

The social transformation process in press brings the question of what
kind of role and function is going to be performed, and this issue brings the
necessity of political, culturel and economic analization. The discussions
about the role of mass media and the social role of journalists in those media
is usually taken into consideration with news and with the importance of the
function of newsreporting. Nowadays, with the change process in
technological and cultural field, it’s needed to examine the sansational eded
to examine the sansational s on entertainment and magazine rather than the
concept of “reality”.

The research in news reporting where the news is for public use
occupies a large place. Because the public gives the right of telling realities
or the rights of showing finctional news espesially to the investigative
journalists as well as the right of being informed. However, the appearance
of television and other news media and the high cost of technologies in this
field leads the journalist to take part in a media system where the rule of
open market economy is valid. Herefore,the investigative jornalists’mission
and the perceptiveness social responsibility are seriously damaged.

Nowadays, the public depends more on the investigative jornalists in
order to comprehend the social problems and take actions against them. In
this context, it is impossible to think the responsibilities of investigative
journalist such as “reflecting realities” or being “public observer” without
not taking the conditions of free market into considerations.
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